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  معصومه نجفی پازکی

 ریزی آموزشی سازمان پژوهش و برنامه -شناسی اناستادیار زب

 چکیده

آموزان  درسی فارسی با مهارت روخوانی دانش  الخط متون کتاب ، رسمهدف از انجام پژوهش حاضر شناسایی رابطه

ی گانه های منابق نوزده ی اول ابتدایی دبستانآموزان دوره ی مورد مطالعه دانشجامعه. ی اول ابتدایی بوددوره

( دو مدرسه دخترانه و دو مدرسه پسرانه)در این پژوهش چهار مدرسه . بودند 24-20هر تهران در سال تحصیلی ش

در هر مدرسه از  سه کلاس اول، دوم و سوم آزمون روخوانی به . بور تصادفی انتخاب شدتهران به 2ی از منطقه

نفر  222آموزان  ردند که مجموع دانشکلاس از چهار مدرسه در این پژوهش شرکت ک 63مجموع در. عمل آمد

گر هنگام سنجش خواندن، آزمون. بود (Koromi Nouri, 2009)ابزار پژوهش آزمون استاندارد خواندن . شد

شد و تعداد خطای خواندن محاسبه و ثبت  گیری می داد و با کرنومتر زمان اندازه متن خواندنی را به آزمودنی می

ها حاکی از آن  تحلیل داده. تعیین گردید ( (Shirazi et al., 2005زمون تشخیصینوع خطا با توجه به آ. شد می

 دار است خط نسخ و تحریری معنیل ابتدایی در ی اوآموزان دوره مهارت روخوانی دانشتفاوت است که 

(sig<0,05 )زان آمو مهارت روخوانی دانشدهد نشان میهمچنین نتایج . و در خط نسخ بهتر از خط تحریری است

. نشان و مناسب آموزش است ی اول تا سوم وضعیت پایداری دارد؛ بنابراین خط نسخ خط بیدر خط نسخ از پایه

آموزان در خواندن خط نسخ همواره بهتر بوده است؛ لذا  ی نتایج حاصله نیز، نشان داد سرعت و دقت دانشمقایسه

 . ابتدایی، خط نسخ است ی اولگیریم خط مناسب خواندن در کتاب درسی دوره نتیجه می
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 مقدمه .1

. رود ماهیت انسان به شمار می یی ازاست که جز  پیچیدهو انگیز  های بسیار شگفت ویژگیاز  یخواندن یک

این پیچیده از  ؛شوند خواندن کسب می از بریق یادی از ابلاعات روزمره،انگیز، بدین علت که حجم ز شگفت

های شناختی مختلف از ادراک دیداری، حافظه و تحلیل شنیداری گرفته تا هماهنگی  دیگر مهارتجهت که 

 ,Wolff) شناختی گوناگون، همگی زیربنای این تکلیف مهم هستند و زبانی و فرایندهای عصب حرکتی

اما بر اساس  د در منابع مربوط به خواندن، تعاریف متفاوتی از این مهارت ارایه شده است؛چن هر .(2010

اصلی خواندن در شناخت  مفهوم (Aaron et al., 2008)نظران از جمله  صاحبدیدگاه بسیاری از 

 ,.Ziegler et al)تحقیقات که در بسیاری از خواندن  اصلی دو فرایند .فرایندهای زیربنایی آن نهفته است

2005, Wolff, 2009, Cain, 2010, Wolff, 2010 )ها و  بازشناسی واژهشده است،  بدان اشاره

  .زبانی است درک

که نخست این: دارد که دو مسئولیت اصلی بر عهدهتحلیل بینایی است  نظامدر بازشناسی واژه،  نظاماولین 

 .ه حرف در کجای واژه قرار گرفته استکه نوشته شده است، چیست و دوم اینباید تشخیص دهد حرفی ک

 سطح ویژگی: دهدعمل تحلیل را در سه سطح انجام می ،تحلیل بینایی برای تجزیه و تحلیل نوشتهفرایند 

ای  شود که در واژهبه این موضوع توجه می الخط رسمدر تحلیل ویژگی . ، سطح حرف و سطح واژهالخط رسم

در سطح . خرین حرف واژه قرار داردآبالای  ای اند یا نقطه قرار گرفته در یک خط افقیها  دندانه «خسر»مانند 

علاوه بر این، در  .اند پشت سر هم قرار گرفتههای خاص،  حرف با ویژگیسه دهد که  حروف، فرد تشخیص می

شود که  واژه، فرد متوجه می در سطح. سطح حرف، فرد باید بفهمد که حرف در کجای واژه قرار گرفته است

مجموع نتایج به دست آمده از . است  هر حرف در موضع خاصی از واژه قرار گرفتهو ه دارای سه حرف است واژ

 (.Saiegh Haddad, 2010)سازد  ن را برای فرد روشن میآتحلیل واژه، وضعیت کلی 

های هجری شمسی، نوع خط کتاب 6221دهد از سال  های فارسی نشان میکتاب یبررسی تاریخچه

بعضی از ناشران کتاب اول ابتدایی، تنها از قلم . ل ابتدایی، شامل نستعلیق ساده و نسخ بوده استفارسی او

روند . کار رفته استهای متفاوت به هر دو خط به سلیقهاند، برخی از قلم نستعلیق و گاهی  نسخ استفاده کرده

در این سال کتاب . دامه داشتا 6240ناشر تا سال  یاده و نسخ بنا به سلیقهاستفاده از خط نستعلیق س

یا « شبه نسخ»د مدارس شد و خط کتاب به نام خط فارسی اول ابتدایی با خطابی فریدون جهانشاهی وار

سال  20اساس کنترل خط زمینه تنظیم شده بود و حدود  این خط بر. معروف شد «خط اول دبستان»

 (. Neisari, 1999)  پیوسته مورد استفاده قرار گرفت

ریزی آموزشی با  های درسی سازمان پژوهش و برنامهریزی و تألیف کتاب دفتر برنامه 6223 در سال

 آموزشی گوناگون،-های علمی گیری از تخصص و بهره ریزی گروه زبان و ادب فارسی ساماندهی شورای برنامه
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که در  این سند در پی انتشار. را تدوین کرد« تداییاب یموزی دورهآ درسی زبان یراهنمای برنامه»سند 

های فارسی ریزی درسی بود، کتاب آموزی و مبتنی بر علم برنامه درسی زبان یحقیقت راهنمای مفصل برنامه

های جدید در دو جلد محتوا تغییر کرد و کتابلحاظ بهلحاظ ساختار و هم بور کامل هم بههدبستان ب یدوره

 یکتاب جدید به مسئله هنگام تألیف. منتشر شد« نویسیمفارسی ب»و « مفارسی بخوانی»برای هر پایه با نام 

 . خط نیز توجه شد

ریزی آموزشی وزارت  های درسی سازمان پژوهش و برنامه ریزی و تألیف کتاب به این ترتیب دفتر برنامه

 بود،ای دست یافته  ی ابتدایی به نتایج تعیین کننده های دوره آموزش و پرورش که در بازنگری اساسی کتاب

با  اساس آن نتایج آغاز کرد و را بر« ی اوّل آموزی پایهزبان» ها از جمله ریزی و تألیف جدید کتاب برنامه

یابی و رویکردهای مناسب  آموزان را ریشه علل بدخطیّ دانش 33/63/23ای در تاریخ  تشکیل همایش یک روزه

 یهای بعد اوّل و پایه ی فارسی پایهتا در تألیف کتاب  خطیّ آنان بررسی کرد بانویسی و خوشرا جهت زی

 . کار گیردآموزشی موفق و مؤثری را به  یشیوه

های فارسی اول خط کتاب« بخوانیم و بنویسیم»های با ورود کتابتوجه به زیبانویسی سبب شد که 

لاحی هشتاد تغییرات اص یخط تحریری در دهه. سال از شبه نسخ به تحریری تغییر یابد 20ابتدایی پس از 

علاوه بر خط تحریری، در  6232سال در . در کتاب فارسی اول ابتدایی استفاده شد 6233داشت و تا سال 

 .کار گرفته شدهای دو، خط نستعلیق نیز به نشانهبخش 

. ثیر آن بر مهارت خواندن توجهی نشدخطی به وجود آمد و به تأ یجاد خوشتمامی این تغییرات با هدف ا

های پیچیده شناختی است که لازم است  نیاز نوشتن است و از فعالیت ه خواندن پیشاین در حالی است ک

 .مسیر آموزش آن بسیار هموار باشد

درسی فارسی با مهارت خواندن   کتاب هایالخط متن رسم یاز انجام پژوهش حاضر شناسایی رابطه هدف

 :ه شدهای زیر پاسخ داد  آموزان دوره اول ابتدایی بود و به پرسش دانش

 اول ابتدایی با خط نسخ و تحریری چگونه است؟ یآموزان دوره مهارت روخوانی دانش یرابطه. 6

 چگونه است؟  نسخ و تحریریآموزان اول ابتدایی با خط  مهارت روخوانی دانش یرابطه. 3

 چگونه است؟   و تحریری ابتدایی با خط نسخدوم آموزان  دانشمهارت روخوانی  یرابطه. 2

   6چگونه است؟ و تحریری وم ابتدایی با خط نسخسآموزان  دانشمهارت روخوانی  یرابطه. 4

                                                 
6
و « بخوان و بیندیش» هایرسی دوم تا ششم ابتدایی برای متنهای فا الخطی است که در کتاب منظور از خط نسخ رسم .  

. خوانی استفاده شده است این خط در کتاب فارسی اول ابتدایی در بخش روان. شود های کتاب استفاده می برخی از فعالیت

این . شود ها استفاده می بتدایی برای متن درسهای فارسی دوم تا ششم ا الخطی است که در کتاب منظور از خط تحریری رسم

 .های دو استفاده شده است خط در کتاب فارسی اول ابتدایی در بخش نشانه
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 چارچوب نظری .2

 : اند، به عنوان نمونه ان نمودهیخواندن را بازمتفاوتی  عاریفمحققان ت

 (. Gough, 1972) خواندن، توانایی رمزگشایی علایم نوشتاری به صورت صداهای گفتاری است -

 : است ی استنباط معنی کلمات چاپ شده که مستلزم موارد زیر است از سیستم پیچیدهخواندن عبارت  -

 ها، یا صداهای گفتاری با مطالب چاپ شده؛  ها و ابلاعات درک چگونگی ارتباط واج مهارت  -

 توانایی رمزگشایی کلمات ناآشنا؛  -

 توانایی خواندن روان؛   -

 ک بهتر مطالب خواندن؛های لغات کافی برای در داشتن ابلاعات و دامنه  -

 رشد راهبردهای فعال مناسب برای ساختن معنا از حروف چاپ شده؛  -

 (.Hallan et al., 2014) ی خواندن ایجاد و حفظ انگیزه  -

شود  کند که خطوط چاپ شده به زبان گفتار تبدیل می های مکانیکی خواندن تأکید می تعریف اول به جنبه

خواننده از تفکر سطح بالا برای  یدر عوض در تعریف دوم بر استفاد. دشون و به این وسیله مطالب درک می

استنباط معانی خطوبی چاپ شده و سپس بسط آن معانی از بریق یافتن شناخت بین چیزهای واهی و 

 (.Kauffman et al., 2017) کند چیزهای مورد انتظار خواننده تأکید می

ها به دلیل افیت خط با یکدیگر تفاوت دارند و این تفاوتلحاظ عمق خط یا میزان شفهای الفبایی بهخط

های خاص  ویژگی نشان دهندهنوشتاری مختلف  رمزهای. ستا هاتفاوت در نظام واجی و ساختواژی آن

های  منظا(. Cain, 2010) است گفتاری زبانواژی و رمزهای زیربنایی مورد نیاز برای درک ساخت ،شناختیآوا

 .م نوشتاری شفافنظام نوشتاری مبهم و نظا: شوند قسیم میت دستهنوشتاری به دو 

زبان نوشتاری . های مختلف است های متفاوت در واژهآوا یمبهم، هر نویسه یا حرف، نمایندهنظام در 

 "has"در زبان انگلیسی در واژه  "a"عنوان مثال، حرف به. ها هستند نظام این  یانگلیسی و عبری در زمره

 [eI] آوای نماینده، بازpage"" یو در واژه ، e]  [آوای ینمایندهباز "ago" ی، در واژه]æ[وایآ ینمایندهباز

نوشته شده در  است؛ یعنی یک حرفِ آوانمایانگر یک  هر نویسه عموماً های نوشتاری شفاف، نظاماما در . است

ربی و اسپانیایی در گروه این لمانی، ایتالیایی، صآهای  نازب. مختلف نشانگر یک صدای خاص است های هواژ

 (.Mikaeeli et al., 2006) گیرند های نوشتاری قرار می نظام

همایندی پایین بین نویسه و واج وجود دارد و در  ،ها همایندی بالا و در برخی در زبان فارسی در برخی واژه

ازای هیچ مابه [œ]دای ص  "سر"، "sær"در واژه  مثلاً)نمود آشکار ندارند  ها حروف صدادار بیشتر واژه

ها،  ولی در برخی دیگر از واژه. از این نظر، فارسی همانند عبری از بعد واج شناسی مبهم است(. خارجی ندارد

و از لحاظ واج ( ن مشخص هستندآهای  که همه واج "کار "، "kar"مانند واژه) ها مشخص هستندمصوت
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 ,.Arab Moghadam et al)فرد است منحصربهنوشتار زبان فارسی  رو ایناز. هستندشناختی شفاف 

 .اند های خود نوع نوشته را مدنظر قرار داده ها و الگوهای بازشناسی واژه و خواندن در تبیین نظریه(. 2001

ها به دلیل لحاظ عمق خط یا میزان شفافیت خط با یکدیگر تفاوت دارند و این تفاوتهای الفبایی بهخط

شود اینست که آیا یادگیری مهارت  اما سؤالی که مطرح می. ستا هاختواژی آنتفاوت در نظام واجی و سا

که یا این( وابسته به خط یفرضیه)گیرد؟  خواندن توسط کودکان تحت تأثیر میزان شفافیت خط قرار می

 (.جهانی یفرضیه)های تیره و شفاف دخیل است؟ سازوکارهای یکسانی در یادگیری خواندن خط

های تیره تر از خط های شفاف راحتکنند که یادگیری خط وابسته به خط ادعا می ییهبرفداران فرض

‏،عنوان مثالبه، است

Oney et al., 1984, Oney et al., 1997))  واژهزیرا رشد فرایندهای پردازش 

ر د ها واژه تلفظ که هستند آن  مؤید  شواهد .(Gholamain et al., 1999)است خط مندی قاعده از تابعی

 (Lindgern et al., 1985)است  انگلیسی  مانند  تیره  هایخط از تر راحت ترکی خط شفاف مانند

Raman, 1999, Goswami et al., 1999).)های ها در خواندن و نوشتن به زبانپریش خطاهای خوانش‏

شود  واج ناشی می -های چندگانه و پیچیده حرفست و از بازنماییا هامتفاوت تا حدودی، خاص خط آن زبان

(Szczerbin'ski, 2003)قاعده واج  واج و بازنمایی نسبتاً بی -مند حرف برای مثال، به دلیل بازنمایی قاعده ؛

نویسند و املای  خوانند، ولی به همان خوبی نمی خوبی میهای یونانی بهپریش خوانش  حرف در خط یونانی، -

 (.  Nikolopoulos et al., 2003)آنها دارای اشتباهات آوایی است 

های متفاوت در های  خواندن  در خطکنند که  تنوع  رشد  مهارت جهانی ادعا می یبرفداران فرضیه

 عملکرد مستلزم ماهرانه خواندن فرایندهای یعنی است، جهانی زیربنایی شناختی فرایندهای اول تابع یوهله

 ,Bowers et al., 1994) است خواندن سرعت نیز و واژگانی فرایندهای مدت، -کوتاه حافظه ثرمؤ

Bowers, 1995) .رشد در را مشکلاتی فرد شود، اختلال دچار زبانی و شناختی هایمهارت این اگر    

  .ندارد ربطی موردنظر خط ماهیت به که کند می تجربه خواندن هایمهارت
 

 متغیرهای پژوهش .1. 2
تناسبات هندسی دقیق، دارا بودن اعتدال و وضوح و  خطی است که ویژگی ممتاز آن، رعایت: خط نسخ

و در ( سطح)ا حرکت مستقیم قلم ششم این خط، غلبه بدر چهار. خواندن و نوشتن آن است سهولت فراگیری

الخطی است که در  در پژوهش حاضر منظور از خط نسخ، رسم. قلم است( دور)ششم آن، با حرکت دورانی دو

کتاب های  و برخی از فعالیت« بخوان و بیندیش» هایابتدایی برای متنرسی دوم تا ششم های فا کتاب

 .خوانی استفاده شده است این خط در کتاب فارسی اول ابتدایی در بخش روان. شود استفاده می



 5931 بهار و تابستان، (51پیاپی)اول ی  ، شمارهسال هفتمزبانان،  فارسیآموزش زبان فارسی به غیری  نامه پژوهش /511

 

 

آن با ضخامت نسبی قلم یک  یهلیق استخراج شده و ابعاد و اندازکه از خط نستع خطی است: خط تحریری

ششم آن، با و در یک( دور)ا حرکت دورانی قلم ششم این خط، غلبه بدر پنج. یاس استمتری قابل ق میلی

الخطی است که در  در پژوهش حاضر منظور از خط نستعلیق، رسم .است( سطح)حرکت مستقیم قلم 

این خط در کتاب فارسی اول . شود ها استفاده می های فارسی دوم تا ششم ابتدایی برای متن درس کتاب

 .های دو استفاده شده است ی در بخش نشانهابتدای

منظور از . (Gough, 1972) صورت صداهای گفتاری استهگشایی علایم نوشتاری بتوانایی رمز :روخوانی

 .درصد تعداد غلط به زمان خواندن متن استمهارت روخوانی در پژوهش حاضر نسبت 

 .کند هنگام آزمون روخوانی صرف می منظور از سرعت خواندن زمانی است که آزمودنی: سرعت خواندن

به  نوع غلط روخوانی. منظور از دقت خواندن تعداد غلط آزمودنی هنگام آزمون روخوانی است: خواندن دقت

 :شامل موارد زیر است(  (Shirazi et al., 2005پیروی از آزمون تشخیصی

 .تلفظ اشتباه واژه -

 .اضافه کردن حرف یا هجا به واژه  -

 .ا به واژهحذف حرف یا هج  -

 .افزودن کلمه به متن  -

 .حذف کلمه از متن  -

 .جانشینی کلمه  -

وره سه سال و گذراندن بول این د. نخستین دوره از نظام تربیت رسمی و عمومی است: اول ابتدایی یدوره

اول شامل پایه اول، دوم و سوم  یدوره. سال تمام دارند، اجباری است 1کودکان ایرانی که  یآن برای همه

 .ابتدایی است

 .در نمونه پژوهش هر دو جنس دختر و پسر لحاظ شده است: جنسیت

 

 پیشینه پژوهش  .2

(Maleki, 1999) این »: دهدگونه توضیح میالخط برای خواندن و نوشتن تأکید دارد و این بر دو نوع رسم

است؟ اگر جغرافیای  ی درسی دارای چه جایگاه و موقعیتیّ مسئله مهم است که بدانیم موضوع خط در برنامه

فارسی زبان آموزی براّحی کنیم، خط در کجای این جغرافیا قرار دارد؟ به نظر   ها را در برنامه مفاهیم و مهارت

این دو مهارت در . وجو کنیم خط را جست  های نوشتن و خواندن باید مقوله رسد در منطق مربوط به مهارت می

به همین دلیل باید . شود ی این دو مهارت تعریف می و خط نیز در زمینهدرسی معنا دارد   کلّی برنامه  یزمینه

رسد باید در این  به نظر می. یکسان نیست« خواندن»با خط در « نوشتن»در این مورد بیندیشیم که خط در 

است و « فهم»وجو کنیم، چون آن چه در خواندن مهّم است  مندی و دو نوع خط را جست دو زمینه، دو قانون
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. بنابراین، مواجهه با این دو وضعیت متفاوت خواهد بود. چه در نوشتن اهمّیت دارد توانستن و مهارت استآن

عنوان وسیله به عنوان هدف چه جایگاهی دارد وهم چنین باید در این نکته تأمّل کنیم که آموزش خط به

یری بنویسد، هدف یادگیری است و آموز با خطّ تحر خواهیم دانش که میدارای چه نقش و موقعیتیّ است؟ این

در . یادگیری است  فهمد، خط وسیله و زمینه خط و نگارش موضوعات را می  یآنجاکه در بستر و زمینه

 .ریزی درسی برای خط به این تفاوت هم باید توجّه داشت برنامه

(Nematzadeh, 1999) با نوشتن  زبان. کند که نوشتن شکل بصری زبان است کید میبر این نکته تأ

نقش ارتباط زبانی باید هم در . شود گفتن زبان قابل شنیدن می گونه که با سخن شود، همان قابل دیدن می

نوشته باید خوانا باشد  نوشته منتهی شود، دست سخن گفتن و هم در نوشتن تحقّق یابد و اگر نوشتن  به دست

ی توصیفی و ارتبابی  نویسی جنبهه اعتقاد دارد خوانادزا تا خواننده بتواند بخواند و ارتباط برقرار کند، نعمت

گونه که سخن گفتن  شناختی خط است تفاوت دارد، هماننویسی که بعد هنری و زیبایی خوش خطّ است و با

ی ابتدایی تأکید آموزش خط بر  های اوّل و دوّم دوره کند در سال او پیشنهاد می. با سخنوری تفاوت دارد

که گذر از خوانا نویسی آغاز شود چرا عد آموزش خوشهای ب نویسی و در سال ه خوشخوانانویسی باشد و ن

 . نویسی سریع و سهل خواهد بود نویسی به خوش

(Ahangaran, 1999 )خطیّ را بایستی در ابتدای شروع سوادآموزی یعنی سال ی بد ریشه»: معتقد است

شود مسلّم است مشکل  نسخ ماشینی آشنا می وقتی شاگرد اوّل دبستان با خطّ. وجو کرد اوّل دبستان جست

گردد،  در حقیقت مشاهده می. گزین دست خطّ خود کندهای بعد روش خطّ نستعلیق را جای بتواند در سال

ی دیگری ندارد ـ در بیشتر افراد ملکه شده  العمر خطّ نسخ ماشینی ـ که جز اتلاف وقت و بدآموزی ثمره مادام

 «.و راه گریز از آن مشکل است

(Teimouri, 1999) های  رفته شده در سالکار گی را در مواجهه با خطّ فارسیِ بهی بدخطّ نیز ریشه

کار گرفته شده، به علّت نداشتن مسیرهای از نظر او خطّ نسخ به. داند ی میویژه سال اوّل ابتدایمقدمّاتی به

دگیری در خواندن و نوشتن را تسهیل های موجود در مفردات و کلمات صرفاً یا ای و انحناها و قوس دایره

با جا . شود که فرایند آموزش از کارآیی بیشتری در نزد معلّمان برخوردار گردد نماید و این امر موجب می می

شود که به علّت نداشتن  الخطیّ غالب می افتادن حروف و کلمات به شکل نسخ در ذهن کودک رسم

 .تفاقد ارزش هنری اس( دور)های دورانی  حرکت

(Ghamari, 2012 )الخط نه تنها  با ارزشیابی برنامه درسی فارسی اول ابتدایی نشان داد که تغییر رسم

بلکه با ارایه چند الگوی نوشتاری، موجب بدخطی و سردرگمی  ؛خوش خطی را به دنبال نداشته است

. بود( Ghamari, 2012)های نیز همسو با یافته (Ahghar, 2013)ش پژوه. آموزان شده است دانش
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(Ahghar, 2013)  به ارزشیابی برنامه درسی فارسی دوم ابتدایی پرداخت و در پایان نشان داد کاربرد خط

 . تحریری در پایه دوم نیز مناسب نیست
 

 روش پژوهش .5

های پارامتری و غیرپارامتری مناسب، حسب  ای است و در آن از آزمون مقایسه -روش تحقیق حاضر از نوع علی

 یگانه های منابق نوزده دایی دبستانآموزان دوره اول ابت جامعة مورد مطالعه دانش. فاده شده استمورد است

آموزان اول ابتدایی در مدارس دولتی  در این سال تعداد دانش. بودند 24-20شهر تهران در سال تحصیلی 

ه دخترانه و دو مدرسه دو مدرس)در این پژوهش چهار مدرسه . نفر بودند 33262و سوم  36346، دوم 31202

در هر مدرسه از  سه کلاس اول، دوم و سوم آزمون . تهران به بور تصادفی انتخاب شد 2از منطقه ( پسرانه

کلاس از چهار مدرسه در این پژوهش شرکت کردند که  مجموع  63در مجموع . روخوانی به عمل آمد

برای اجرای این پژوهش از . نوری بودندن کرمیابزار پژوهش آزمون استاندارد خوا. نفر شد 222آموزان  دانش

آموزان اول ابتدایی مورد نظر ما وارد  درواقع دانش. شد به مدارس مراجعه  20-21بیستم مهرماه سال تحصیلی 

چون در . بودند  آموزان سوم به پایه چهارم رفته آموزان دوم به پایه سوم و دانش بودند، دانش  پایه دوم شده

هنگام . ها تلقی گردیدها آزمون گرفته شد مهارت روخوانی مربوط به پایان پایه قبلی آن آن ابتدای سال از

شد و تعداد  گیری می داد و با کرنومتر زمان اندازه سنجش خواندن، آزمونگر متن خواندنی را به آزمودنی می

(  (Shirazi et al., 2005معیار خطا با توجه به آزمون تشخیصی . شد خطای روخوانی محاسبه و ثبت می

 . تعیین گردید
 

 ها ارائه و واکاوی داده .4

اول  یآموزان دوره الخط کتاب درسی با مهارت روخوانی دانش رسم یمنظور شناسایی رابطهدر این پژوهش به

ایج نتبرای تحلیل . گیری مهارت روخوانی با دو خط نسخ و تحریری استفاده شد های اندازه ابتدایی از آزمون

های  الاس انجام شد و درنهایت به سؤاسپیاسو تجزیه و تحلیل در محیط  ها از رایانه استفاده شد آزمون

 . پژوهش پاسخ داده شد
 

 :سؤال اول پژوهش

  آموزان دوره اول ابتدایی با خط نسخ و تحریری چگونه است؟ مهارت روخوانی دانش یرابطه
 

و در خط تحریری  622،22واندن در خط نسخ میانگین سرعت خدهد  نشان می( 6)ابلاعات جدول 

و در 632،43و برای خط تحریری  622،26آموزان پسر برای خط نسخ  است؛ این وضعیت در  دانش 622،02

در خط نسخ خطا میانگین تعداد . است 626،22و در خط تحریری  612،60آموزان دختر در خط نسخ  دانش
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و برای خط  1،24آموزان پسر برای خط نسخ  در دانشاست؛ این وضعیت  2،62و در خط تحریری  2،34

میانگین درصد . است 2،33و در خط تحریری   2،23آموزان دختر در خط نسخ  و در دانش 3،44تحریری 

آموزان پسر برای خط  دانش است؛ این وضعیت در 4،21ط تحریری و در خ 4،20خطا به زمان در خط نسخ 

 0،40و در خط تحریری  4،43آموزان دختر در خط نسخ  در دانشو  4،22و برای خط تحریری  2،12نسخ 

 . است

 آموزان مورد مطالعه به تفکیک جنسیت و خط آزمون  توزیع دانش. 6جدول 

جنسیت 
 دانش آموز

نوع خط 
 درآزمون

میانگین، تعداد و 
 انحراف معیار

زمان خواندن متن 
 برحسب ثانیه

 خطا تعداد
 در متن

 خوانده شده

 نسبت درصد
 به زمان خطا

 پسر

 نسخ

 2،12 1،24 622،26 میانگین

 623 623 623 تعداد

 3،13 1،32 31،22 انحراف معیار

 تحریری

 4،22 3،44 632،43 میانگین

 22 22 26 تعداد

 3،32 2،01 621،24 انحراف معیار

 مجموع

 4،26 2،04 622،12 میانگین

 623 623 622 تعداد

 3،22 2،34 21،02 انحراف معیار

 دختر

 نسخ

 4،43 2،23 612،60 میانگین

 22 22 22 تعداد

 3،42 1،32 34،12 انحراف معیار

 تحریری

 0،40 2،33 626،22 میانگین

 621 621 621 تعداد

 2،62 3،61 662،32 انحراف معیار

 مجموع

 4،22 3،32 622،62 میانگین

 622 622 622 تعداد

 3،31 2،42 22،31 انحراف معیار

 مجموع

 نسخ

 4،20 2،34 622،22 میانگین

 620 620 620 تعداد

 3،16 1،16 30،03 انحراف معیار

 تحریری

 4،21 2،62 622،02 میانگین

 621 621 622 تعداد

 2،24 2،22 623،22 انحراف معیار

 مجموع

 4،06 3،36 624،30 میانگین

 226 226 223 تعداد

 3،31 2،24 22،22 عیارانحراف م
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 به زمان خطانسبت درصد . 3جدول 

Source 
Type III Sum of 

Squares 
df 

Mean 

Square 
F Sig. 

Corrected Model 312،231(a) 66 34.24 2،60 2،222 

Intercept 2262،23 6 2262،23 223،02 2،222 

 2،442 2،36 1،32 3 63،41 پایه تحصیلی

 2،222 3،21 12،12 6 12،12 جنسیت دانش آموز

 2،222 2،32 26،60 6 26،60 نوع خط

جنسیت* پایه   32،66 3 62،01 6،20 2،620 

نوع خط* پایه   66،20 3 0،23 2،22 2،413 

نوع خط* جنسیت   2،63 6 2،63 2،23 2،222 

نوع * جنسیت * پایه 

 خط
43،33 3 34،64 2،63 2،240 

 2،22 222 322،26 خطا
  

 226 66642،23 مجموع
   

Corrected Total 2622،24 222 
   

a R Squared = .084 (Adjusted R Squared = .057) 

 

نالیز واریانس تفاوت درصد خطا به زمان در خط نسخ و تحریری دهد در آزمون آ نشان می( 3)جدول 

در خط نسخ بهتر از  آموزان دوره اول ابتدایی به بیان دیگر مهارت روخوانی دانش (.sig<0,05) دار است معنی

 .خط تحریری است

  :ال دوم پژوهشؤس

 آموزان اول ابتدایی با خط نسخ و تحریری چگونه است؟  مهارت روخوانی دانش یرابطه

و در خط  322،43دهد در پایه اول میانگین سرعت خواندن در خط نسخ  نشان می( 2)ابلاعات جدول 

و برای خط تحریری  322،26ان پسر برای خط نسخ آموز است؛ این وضعیت در  دانش 342،10تحریری 

میانگین تعداد خطا . است 322،63و در خط تحریری  321،12آموزان دختر در خط نسخ  و در دانش 304،16

 62،21آموزان پسر برای خط نسخ  است؛ این وضعیت در دانش 63،22و در خط تحریری  62،64در خط نسخ 

. است 62،02و در خط تحریری 62،34آموزان دختر در خط نسخ  و در دانش  63،61و برای خط تحریری 

آموزان  است؛ این وضعیت در  دانش 0،42و در خط تحریری  4،23میانگین درصد خطا به زمان در خط نسخ 

و در خط  4،23آموزان دختر در خط نسخ  و در دانش 4،32و برای خط تحریری  4،64پسر برای خط نسخ 

موزان دختر و پسر در خواندن خط نسخ تقریباً شبیه به هم آ ان دیگر عملکرد دانشبه بی. است  0،32تحریری 

 .آموزان پسر است موزان دختر بهتر از دانشآ تحریری سرعت و دقت خواندن دانش اما در خواندن خط ،است
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 اول به تفکیک جنسیت و خط آزمون  یآموزان پایه توزیع دانش. 2جدول 

 یپایه
 تحصیلی

جنسیت 
 آموزدانش 

 نوع خط
میانگین، تعداد و 

 انحراف معیار

زمان خواندن 
متن برحسب 

 ثانیه

در  خطاتعداد 
متن خوانده 

 شده

نسبت درصد 
به  خطا

 زمان،

 اول یپایه

 پسر

 نسخ

 4،64 62،21 32،26 میانگین
 20 20 20 تعداد

 3،20 3،26 623،12 انحراف معیار

 تحریری

 4،32 63،61 304،16 میانگین
 23 23 22 تعداد

 2،23 2،23 624،22 انحراف معیار

 مجموع

 4،02 66،21 343،26 میانگین
 12 12 13 تعداد

 2،22 2،22 663،22 انحراف معیار

 دختر

 نسخ

 4،23 62،34 321،12 میانگین
 32 32 32 تعداد

 6،24 3،22 664،22 انحراف معیار

 تحریری

 0،32 62،02 322،63 میانگین
 44 44 44 تعداد

 3،04 2،22 640،22 انحراف معیار

 مجموع

 0،60 63،31 323،22 میانگین
 22 22 22 تعداد

 3،43 3،22 622،22 انحراف معیار

 مجموع

 نسخ

 4،23 62،64 322،43 میانگین
 14 14 14 تعداد

 3،42 3،42 622،04 انحراف معیار

 تحریری

 0،42 63،22 342،10 گینمیان
 21 21 22 تعداد

 3،26 2،02 642،21 انحراف معیار

 مجموع

 4،32 66،12 322،22 میانگین
 642 642 646 تعداد

 3،22 2،64 632،64 انحراف معیار

 
 

 

 

 آزمون تی. 4جدول 

 

نوع خط 

 درآزمون
 انحراف استاندارد میانگین تعداد

خطای استاندارد 

نمیانگی  

به زمان خطانسبت درصد   
 2،22 3،42 4،23 14 نسخ

 2،22 3،26 0،42 22 تحریری
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 4جدول  ی ادامه
صد 

ت در
سب
ن

خطا
 

ن
به زما

  

زمون لیون برای آ

 هاواریانس تساوی
 هاآزمون تی برای تساوی میانگین

F‏

محاسبه شده
 

ی
ح معن

سط
 

ی
دار

 

 T
 

 
محاسبه شده

 

ی
درجه آزاد

 

ی
ح معن

سط
 

ی
دار

 

ل م
ض
تفا

ن
یانگی

ها
ل 
ض
ی استاندار تفا

خطا
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 برای تفاضل درصد

ن
حدپائی

 

حدبالا
 

بافرض 

تساوی 

 هاواریانس

3،233 2،606 2،220- 623 2،222 6،22 -2،41 3،32- 2،43 -

بافرض 

عدم 

تساوی 

 هاواریانس

  
2،231- 622،246 2،223 6،22- 2،40 3،32- 2،0 -

 

دار است  دهد در آزمون تی تفاوت درصد خطا به زمان در خط نسخ و تحریری معنی ینشان م( 4)جدول 

(sig<0,05 .)آموزان اول ابتدایی در خط نسخ بهتر از خط تحریری است به بیان دیگر مهارت روخوانی دانش. 

 :سؤال سوم پژوهش

 است؟آموزان دوم ابتدایی با خط نسخ و تحریری چگونه  ی مهارت روخوانی دانشرابطه
 

و در خط  623،16دوم میانگین سرعت خواندن در خط نسخ  یدهد در پایه نشان می( 0)ابلاعات جدول 

و برای خط تحریری  633،63آموزان پسر برای خط نسخ  است؛ این وضعیت در  دانش 620،62تحریری 

گین تعداد خطا میان. است 630،32و در خط تحریری  621،26آموزان دختر در خط نسخ  و در دانش 641،23

و  4،03آموزان پسر برای خط نسخ  است؛ این وضعیت در دانش 1،30و در خط تحریری   0،20در خط نسخ 

میانگین . است1،24و در خط تحریری  1،24آموزان دختر در خط نسخ  و در دانش  2،43برای خط تحریری 

آموزان پسر برای  عیت در  دانشاست؛ این وض 4،22و در خط تحریری  4،22درصد خطا به زمان در خط نسخ 

و در خط تحریری  4،22آموزان دختر در خط نسخ  و در دانش 0،22و برای خط تحریری  2،33خط نسخ 

اما  ؛آموزان دختر است آموزان پسر بهتر از دانش به بیان دیگر در خواندن خط نسخ عملکرد دانش. است  4،02

 . آموزان پسر است بهتر از دانش آموزان دختر در خواندن خط تحریری عملکرد دانش

 

 



 513/اول ابتدایی ی آموزان دوره دانش روخوانیبا مهارت و ارتباط آن های فارسی  کتاب درنمود نوشتاری 

 

 

 دوم به تفکیک جنسیت و خط آزمون  یآموزان پایه توزیع دانش. 0جدول 

 یپایه
 تحصیلی

جنسیت 
 آموزدانش

نوع خط 
 آزمون در

میانگین، تعداد و 
 انحراف معیار

زمان خواندن 
متن برحسب 

 ثانیه

 خطاتعداد 
در متن 

 خوانده شده

نسبت درصد 
 به زمان خطا

 دوم پایه

 پسر

 نسخ

 2،33 4،03 633،63 میانگین
 22 22 22 تعداد

 3،66 4،22 42،21 انحراف معیار

 تحریری

 0،22 2،43 641،23 میانگین
 32 32 32 تعداد

 3،01 0،62 01،33 انحراف معیار

 مجموع

 4،26 0،22 620،33 میانگین
 01 01 01 تعداد

 3،40 4،22 03،66 انحراف معیار

 دختر

 نسخ

 4،22 1،24 621،26 میانگین
 24 24 24 تعداد

 3،62 0،20 43،24 انحراف معیار

 تحریری

 4،02 1،24 630،32 میانگین
 32 32 32 تعداد

 2،04 1،62 44،24 انحراف معیار

 مجموع

 4،13 1،12 626،36 میانگین
 12 12 12 تعداد

 3،32 0،04 42،01 انحراف معیار

 مجموع

 نسخ

 4،22 0،20 623،16 میانگین
 12 12 12 تعداد

 3،33 4،23 40،22 انحراف معیار

 تحریری

 4،22 1،30 620،62 میانگین
 03 03 03 تعداد

 2،62 0،12 06،66 انحراف معیار

 مجموع

 4،22 1،32 622،22 میانگین
 662 662 662 تعداد
 3،12 0،62 42،16 عیارانحراف م

 

 

‏آزمون تی. 1جدول 

 
 میانگین تعداد نوع خط

انحراف 

 استاندارد

خطای استاندارد 

 میانگین

به  خطانسبت درصد 

 زمان

 2،32 3،33 4،22 12 نسخ

 2،42 2،62 4،22 03 تحریری
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 1جدول  ی ادامه
ن
ط به زما
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 هاواریانس تساوی
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F‏

محاسبه شده
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خطا
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 تفاضل

ن
حد پایی

 

حد
 

بالا
 

بافرض 
تساوی 
 هاواریانس

4،63 2،242 6،042- 662 2،634 2،21- 2،42 6،22- 2،36 

بافرض 
عدم 
تساوی 
 هاواریانس

  
6،430- 33،343 2،646 2،21- 2،06 6،23- 2،31 

دار نیست  دهد در آزمون تی تفاوت درصد خطا به زمان در خط نسخ و تحریری معنی نشان می( 1)جدول 

(sig<0,05 .)ی تفاوت آموزان دوم ابتدایی در خط نسخ و خط تحریر به بیان دیگر مهارت روخوانی دانش

آموزان  توان گفت دلیل این است که رفتار خواندن دانشبا دقت در نتایج جداول بالا، می .داری ندارد معنی

دختر و پسر در خط نسخ و تحریری تقریباً عکس یکدیگر است؛ بنابراین وقتی بررسی براساس کل نتایج پایه 

 .شود است، میزان تفاوت کمتر می( صرف نظر از جنسیت)

 

 ارم پژوهشچهال سؤ

 آموزان سوم ابتدایی با خط نسخ و تحریری چگونه است؟ مهارت روخوانی دانش یرابطه

 

و در خط  640،24سوم میانگین سرعت خواندن در خط نسخ  یدهد در پایه نشان می( 2)ابلاعات جدول 

حریری و برای خط ت 602،33آموزان پسر برای خط نسخ  است؛ این وضعیت در  دانش 644،42تحریری 

میانگین تعداد خطا . است 623،22و در خط تحریری  642،42آموزان دختر در خط نسخ  و در دانش 601،64

و  0،42آموزان پسر برای خط نسخ  است؛ این وضعیت در دانش 1،24و در خط تحریری  0،32در خط نسخ 

میانگین . است 2،30ری و در خط تحری  1،22آموزان دختر در خط نسخ  و در دانش  0،12برای خط تحریری 

آموزان پسر برای  است؛ این وضعیت در  دانش 4،02و در خط تحریری  4،20درصد خطا به زمان در خط نسخ 

و در خط تحریری  4،12آموزان دختر در خط نسخ  و در دانش 2،42و برای خط تحریری  2،01خط نسخ 

 .است 0،13
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 نسیت و خط آزمون ی اول به تفکیک جآموزان پایه توزیع دانش. 2جدول 

 پایه تحصیلی
 جنسیت

 دانش آموز
 نوع خط

میانگین، تعداد و 

 انحراف معیار

زمان خواندن 

 برحسب ثانیه

در  خطاتعداد 

متن خوانده 

 شده

نسبت 

 خطادرصد 

 به زمان

 پایه سوم

 پسر

 نسخ

 2.01 0.42 60،33 میانگین

 24 24 24 تعداد

 2،22 0،22 13،22 انحراف معیار

 یریتحر

 2،42 0،12 601،64 میانگین

 20 20 20 تعداد

 3،44 4،12 14،36 انحراف معیار

 مجموع

 2،02 0،03 602،03 میانگین

 12 12 12 تعداد

 3،20 4،23 12،36 انحراف معیار

 دختر

 نسخ

 4،12 1،22 642،42 میانگین

 22 22 22 تعداد

 2،32 4،22 21،32 انحراف معیار

 تحریری

 0،13 2،30 623،23 میانگین

 22 22 22 تعداد

 2،23 0،26 44،32 انحراف معیار

 مجموع

 0،64 2،64 621،20 میانگین

 12 12 12 تعداد

 2،32 0،42 42،00 انحراف معیار

 مجموع

 نسخ

 4،20 0،32 640،24 میانگین

 14 14 14 تعداد

 2،61 0،62 06،13 انحراف معیار

 تحریری

 4،02 1،24 644،42 میانگین

 13 13 13 تعداد

 2،22 0،21 01،22 انحراف معیار

 مجموع

 4،32 1،22 640،63 میانگین

 623 623 623 تعداد

 2،66 0،32 04،63 انحراف معیار
 

 

 

 

 آزمون تی. 3جدول 
انحراف  میانگین  تعداد نوع خط   

 استاندارد

ارد خطای استاند

 میانگین

 2،42 2،61 4،20 14 نسخ نسبت درصد غلط به زمان 

 2،22 2،22 4،02 13 تحریری
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 3جدول  ی ادامه
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 برای تفاضل درصد

حدپا
ی

ن
ی

 

حدبالا
 

ن
ط به زما

صد غل
ت در

سب
ن

 

بافرض 
تساوی 
 هاواریانس

2،222 2،216 2،322-  622 2،236 2،43-  2،04 6،00- 2،12 

بافرض 
عدم 

تساوی 
 هاواریانس

  
2،323-  633،263 2،236 2،43-  2،04 6،00- 2،12 

 

دار نیست  دهد در آزمون تی تفاوت درصد خطا به زمان در خط نسخ و تحریری معنی نشان می( 3)جدول 

(sig<0,05.) آموزان سوم ابتدایی در خط نسخ و خط تحریری تفاوت  به بیان دیگر مهارت روخوانی دانش

 .داری ندارد معنی
 

 گیری و پیشنهادهای آموزشی و پژوهشینتیجه .5

آموزان دوره اول ابتدایی در خط  سرعت و دقت خواندن دانش از آن است که های پژوهش حاضر حاکی یافته

و در خط تحریری  622،22ها در خط نسخ  میانگین سرعت خواندن آزمودنی. نسخ بهتر از خط تحریری است

ها، میانگین تعداد غلط در  همچنین در دقت خواندن آزمودنی. است که این اختلاف قابل توجه است 622،02

های خواندن در متن تحریری دو واحد  است؛ به بیان دیگر غلط 2،62و در خط تحریری  2،34خ خط نس

دار  آزمون آماری نیز نشان داد رابطه درصد غلط به زمان با نوع خط معنی. ها در متن نسخ است بیشتر از غلط

ر خط نسخ بهتر از خط اول ابتدایی د یآموزان دوره به بیان دیگر مهارت روخوانی دانش(. sig<0,05) است

 .تحریری است

در پایه اول میانگین سرعت خواندن در خط نسخ . کند یید مینیز این نتیجه را تأ  های هر پایه توجه به یافته

ها در  در مورد دقت آزمودنی. اختلاف قابل توجه است ست که بار دیگرا 342،10و در خط تحریری  322،43

است که نزدیک به سه واحد  63،22و در خط تحریری  62،64خط نسخ پایه اول، میانگین تعداد غلط در 

(. sig<0,05) دار است درصد غلط به زمان با نوع خط معنی یآزمون آماری نیز نشان داد رابطه. تفاوت دارد

 .آموزان اول ابتدایی در خط نسخ بهتر از خط تحریری است به بیان دیگر مهارت روخوانی دانش



 559/اول ابتدایی ی آموزان دوره دانش روخوانیبا مهارت و ارتباط آن های فارسی  کتاب درنمود نوشتاری 

 

 

این یافته . است 620،62و در خط تحریری  623،16نگین سرعت خواندن در خط نسخ دوم میا یدر پایه

در مورد دقت . شود ولی باز هم قابل توجه است دهد اگرچه با بالا رفتن پایه تفاوت کمتر می نشان می

ی و در خط تحریر  0،20میانگین تعداد غلط در خط نسخ )دوم وضع بهتر شده است  یها هم در پایه آزمودنی

 . شود اما همچنان اختلاف مشاهده می( است 1،30

و  640،24میانگین سرعت خواندن در خط نسخ )ها تفاوتی ندارد  سوم سرعت خواندن آزمودنی یدر پایه

میانگین تعداد غلط در خط )؛ اما در دقت خواندن همچنان تفاوت وجود دارد (است 644،42در خط تحریری 

دوم است  ی؛ به عبارت دیگر وضعیت تعداد غلط همچنان مانند پایه(است 1،24و در خط تحریری  0،32نسخ 

 . و تغییری نکرده است

 تغییر در دقت خواندن. 2جدول 

 تعداد غلط

 خط تحریری خط نسخ ردیف

 63،22 62،64 پایه اول

 1،30 0،20 پایه دوم

 1،24 0،32 پایه سوم

 2،62 2،34 ها کل پایه
 

 

 . قت خواندن در خط نسخ در هر سه پایه بهتر از خط تحریری بوده استدهد د نشان می( 2)جدول 
 

 تغییر در سرعت خواندن. 62جدول 

 زمان

 خط تحریری خط نسخ ردیف

 342،10 322،43 پایه اول

 620،62 623،16 پایه دوم

 644،42 640،24 پایه سوم

 622،02 622،22 ها کل پایه

 

 

ها بهتر از خط  اول، دوم و کل پایه یدر خط نسخ در پایه دهد سرعت خواندن نشان می( 62)جدول 

لذا نوع خط تاثیری بر  ،موزان در خواندن پیشرفت کرده استآ ی سوم توانایی دانشدر پایه. تحریری بوده است

ها  از برف دیگر دقت در یافته .زمان خواندن یکسان شده است ها نداشته است و تقریباًسرعت خواندن آن

های اول تا سوم، ثبات دارد؛ این وضعیت به شکل و دقت خواندن در خط نسخ در پایه هد سرعتد نشان می

 :زیر است
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 درصد غلط به زمان در خط نسخ

 23،4: اول یپایه

 22،4: دوم یپایه

 20،4: سوم یپایه

اما در . است 22،2آموزان در خط نسخ ثبات دارد و تغییر  شود مهارت روخوانی دانش که ملاحظه میچنان

 :مورد خط تحریری وضعیت متفاوت است

 درصد غلط به زمان در خط تحریری

 42،0: اول یپایه

 22،4: دوم یپایه

 02،4: سوم یپایه
 

تحول یافته و باز هم شبیه به مهارت روخوانی در خط  24،2آموزان در خط تحریری  مهارت روخوانی دانش

اول  یآموزان از پایه نشان است و برای دانش خط نسخ خط بی کند روشن می این نتایج کاملاً .نسخ نشده است

که مقایسه ضمن این. تر است نشان برای آموزش مناسب تا سوم وضعیت پایداری دارد؛ بدیهی است خط بی

با توجه به توضیحاتی که ارایه . خط نسخ همواره بهتر بوده است آموزان در نتایج نشان داد سرعت و دقت دانش

 . اول ابتدایی، خط نسخ است یگیریم خط مناسب خواندن در کتاب درسی دوره یشد نتیجه م

 یمطالعه. آموزان ایران در خواندن ضعیف است دهد عملکرد دانش های پرلز نشان می نتایج آزمون

المللی  ای است که انجمن بین یکی از مجموعه مطالعات گسترده( پرلز)المللی پیشرفت سواد خواندن  بین

 3226نتایج آزمون پرلز حاکی از آن است که جایگاه ایران در پرلز  .دهد انجام می 6بی پیشرفت تحصیلیارزشیا

 3266و در پرلز  42نظام آموزشی جهان رتبه  40میان  3221در پرلز ، 23کشور شرکت کننده رتبه  20میان 

ی پژوهش حاضر نشان ها یافته. (Karimi et al., 2014) است  22 نظام آموزشی جهان رتبه 40 میان

آموزان از عواملی است که در همان ابتدای فرایند خواندن  دهد وجود خط تحریری در کتاب خواندنی دانش می

به بیان دیگر استفاده از خط . شود های خواندن می یعنی در نظام تحلیل بینایی موجب کند شدن چرخ

آموزان توجه شود، کلید آغاز مشکل  ویسی دانشن تحریری در متن خواندنی، فقط با این استدلال که به خوش

ثیر مطلوبی بر دهد استفاده از خط تحریری تأ ن مینشا (Ghamari, 2012)اگرچه نتایج پژوهش . است

 .آموزان نیز نداشته است نویسی دانش وضعیت خوش
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روی  یشتهها، نو های داستان، مجله کتاب)آموزان در خارج از مدرسه  از برفی متون خواندنی که دانش

بنابراین، . کند شوند، همگی به خط نسخ است که این دوگانگی خود ایجاد مشکل می با آن مواجه می( تابلوها

اول ابتدایی، خط نسخ است  یهای درسی دوره خط مناسب متون خواندنی کتابکه شود  می این نتیجه حاصل

 . دای خاص آن براحی شو و برای آموزش زیبانویسی لازم است برنامه

 

 پیشنهادهای تحقیق

شود خط متون  لذا پیشنهاد می. اول ابتدایی، خط نسخ است یخط مناسب خواندن در کتاب درسی دوره

 .اول ابتدایی به خط نسخ تغییر یابد یها در دوره درس

بدیهی است این برنامه باید در . ای خاص آن براحی شود برای آموزش زیبانویسی لازم است برنامه

 .کار روده شود و در آموزش مهارت نوشتن بهنگارش گنجاند های کتاب
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