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Abstract 

Objective: Idealism approach in international relations believes that arms 

proliferation results in aggravation of conflicts and brings war, recommending 

disarmament as the solution.  Oppositely, Realism approach highlights chaos 

and anarchy among countries, but in order to solve the security puzzle puts 

forward two views: defensive realism and offensive realism. Defensive realism 

believes that in an anarchy, countries should proceed toward agreements in order 

to yield security. But, offensive realism explains that states foster their military 

power in order to gain security by attaining dominance and hegemony. Since no 

country tend to drop behind the others, a race will engender on the raising 

armaments that is called Arms Race. This study aims to assess the arms race 

among western Asia countries including Iran, Turkey, Saudi Arabia and Israel 

during 1977-2018. 

Method: Theoretical model is based on Richardson Model and empirical study 

uses times series econometrics, particularly Vector Error Correction Models 

(VECM). 

Results: Results show that Iran and Israel are experiencing arms race. 

Furthermore, Saudi Arabia and Turkey are unilaterally affected by Israel's 

military expenditures. 

Conclusion: Iran, Saudi Arabia, and Turkey all react to Israel actions, that is, 

Israel is the instability factor of the West Asia. Furthermore, there is evidence of 

arms race in the West Asia and so an immediate action is necessary.  
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 چکیده
و جنگ  یریدرگ دیموجب تشد حاتیتسل شیمعتقد است افزا الملل نیدر روابط ب ییگرا آرمان کردیرو هدف:

 بر وجود آشوب و هرج ییگرا واقع کردی. در مقابل، روداند یم تیامن یریگ و خلع سلاح را راهکار شکل شود یم
: شود یعب ماز آن منش دگاهیدو د ت،یامن نیتأم یپاسخ به معما یاما برا کند، یم دیکشورها تأک نیمرج ب و 

 یزده برا ساختار آشوب کیمعتقد است کشورها در  یتدافع ییگرا . واقعیتهاجم ییگرا و واقع یتدافع ییگرا واقع
 یتهاجم ییگرا روند. در مقابل، واقع شیپ حاتیدر جهت کنترل تسلی توافقات جادیسمت ا  به دیبا تیامن نیتأم

 تیبه امن ،یبه سلطه و هژمون دنیتا با رس دهند یم شیاخود را افز یامها قدرت نظ که دولت دهد یم حیتوض
 دهد یرخ م حاتیتسل نیمأبر سر ت یا عقب بماند، مسابقه نیریندارد از سا لیتما یکشور چی. چون هابندیدست 

 یاکشوره انیدر م یحاتیرقابت تسل دهیهدف مقاله حاضر آن است که پد .ندیگو یم یحاتیکه بدان رقابت تسل
 7171تا  7711 یها در فاصله سال یستیونیصه میعربستان و رژ ه،یترک ران،یشامل ا ؛ایغرب آسمنتخب منطقه 
 قرار دهد. یرا مورد بررس

 کردیبر رو یمبتن زین یو مطالعه تجرب چاردسونیر یدر مقاله حاضر، الگو ینظر یساز اساس مدل :روش
 ست.( اVECM) یبردار یخطا حیمدل تصح از نوع یزمان یسر یاقتصادسنج

 یاست. از سو یحاتیدر رقابت تسل یستیونیصه میبا رژ رانیاز آن است که ا یپژوهش حاک جینتا ها:یافته
 نیهستند. بد یستیونیصه میرژ یمخارج نظام ریتحت تأث طرفه کیهر دو به صورت  ه،یعربستان و ترک گر،ید

هر سه کشور  یدر مخارج نظام رییغت علت یستیونیصه میرژ یدر مخارج نظام رییکه تغ شود یمشاهده م بیترت
 است.بوده  هیعربستان و ترک ران،یا

کنند و  هر سه کشور ایران، عربستان و ترکیه، رژیم صهیونیستی را تهدیدی برای خود تلقی می گیری:نتیجه
به دهد که  ثباتی منطقه دانست. از سوی دیگر نتایج نشان میتوان عامل مهمی در بی درنتیجه این کشور را می

لحاظ تاریخی یک رقابت تسلیحاتی در منطقه غرب آسیا شکل گرفته است که با توجه به شرایط حساس 
 موجود، لازم است اقدامات فوری برای رفع آن صورت پذیرد.

 (.VECM، مدل تصحیح خطای برداری ) یچاردسونمدل ر ی،مخارج نظامرقابت تسلیحاتی،  واژگانکلیدی:

 پژوهشی  مقاله:نوع

                                                 
 761-777، صص. 71پی ، پیا7اره ، شم71 ، دوره7011، مطالعات سیاسی جهان اسلام

  77/77/7777تاریخ پذیرش نهایی:      72/11/7777تاریخ دریافت مقاله: 

 دانشگاه بین المللی امام خمینی )ره(ناشر:  
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 . مقدمه 1

رباز با خطرات درونی و بیرونی مواجه بوده است و در طول تاریخ سعی کرده بشر از دی
است از تمام ابزارهای موجود برای دفع خطرات و تهدیدها استفاده کند. با گذشت زمان و 

های موجود برای دفع خطرات نیز بهبود یافت و دفاع از خود در  پیشرفت ابزار تولید، سلاح
تواند  طور که می گرفت. با این حال، تقویت قوای نظامی همانقالب تقویت قوای نظامی شکل 

ها نیز ابزاری برای دفاع و رفع تهدیدها باشد، ابزاری برای حمله به جوامع ثروتمند و غارت آن
ای از نیاز یک کشور به تأمین نیروی  تواند نشانه باشد. بدین ترتیب تقویت نیروی نظامی هم می

گر آمادگی آن کشور برای حمله به کشور دیگر باشد. اگر  اند نشانتو دفاعی خود باشد و هم می
اطلاع باشد یا در مورد مقاصد واقعی  کشور )یا کشورهای( دیگر نسبت به نیات کشور اول بی

وی تردید داشته باشد، ممکن است این اقدمات را تهدیدی برای خود قلمداد کند و برای دفع 
ای از  خود را تقویت کند. بدین ترتیب ممکن است چرخه حمله احتمالی، او نیز نیروی نظامی

گویند. بنابراین تقویت نیروی  ها شکل بگیرد که بدان رقابت تسلیحاتی می ها و واکنش کنش
 توان برخاسته از مقاصد تدافعی و هم مقاصد تهاجمی دانست. نظامی در هر کشور را هم می

سیا شکل گرفته است و تقابلات و در حال حاضر شرایط بسیار حساسی در منطقه غرب آ
تهدیدات شدیدی بین چهار بازیگر اصلی منطقه؛ یعنی جمهوری اسلامی ایران، عربستان 

تواند منجر به آن شود که هر  سعودی، ترکیه و رژیم صهیونیستی وجود دارد. این وضعیت می
را همراه با کشور، کشورهای دیگر را به عنوان یک تهدید نظامی تلقی کند و هرگونه تحرک 

تواند  سوءنیت بداند و در نتیجه سعی در تأمین آمادگی نظامی در مقابل آن نماید. این فرایند می
های رشد  ها و نهایتاً اتلاف منابع و از دست رفتن فرصت منجر به تشدید تخاصم، افزایش هزینه

ی دفاعی و ها تواند موجب انحراف در سیاست در کشورها شود. از سوی دیگر این مسأله می
نظامی شود و کشورها به جای توجه به نیازهای واقعی خود، صرفاً سعی در تقابل با کشورهای 

یابد آن است که آیا چهار کشور فوق، طی سالیان  ای که اهمیت می رقیب نمایند. بنابراین مسأله
ین کدام بودن پاسخ، این رقابت ب  اند و در صورت مثبت گذشته، وارد یک رقابت تسلیحاتی شده

کشورها و به چه صورت بوده است. بدین ترتیب سؤال مشخص تحقیق حاضر این است که 
مخارج نظامی در چهار کشور ایران، عربستان سعودی، ترکیه و رژیم صهیونیستی طی چهار دهه 
گذشته، تا چه اندازه وابسته به یکدیگر بوده و کدام کشورها نسبت به مخارج نظامی یکدیگر، 

های تسلیحاتی در  تواند در تبیین سیاست اند. پاسخ این سوال می معناداری داشته های واکنش
کشورمان مؤثر باشد و همچنین الگوهای رفتاری سایر کشورها را مشخص سازد. این نیز به 

سازد که آثار اولیه و ثانویه یک اقدام نظامی توسط ایران یا کشورهای  نوبه خود روشن می
 روی کشور مؤثر باشد. تواند در تفکیک بین انواع تهدیدات روبه و می دیگر چگونه خواهد بود
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 . مبانی نظری2

الملل دو رویکرد اصلی برای تببین رابطة بین کشورها وجود دارد که  در حوزه روابط بین
 یکردیروگرایی،  شود. آرمان می 7آلیسم( گرایی )ایده و آرمان 7گرایی )رئالیسم( شامل واقع

گذشته فرا  یرفتار یکه اشخاص را به تکرار الگوها است و قدرت استیه سب یهنجار
 زیها تجوو به آن کند یبرحذر م یقبل دیمف ریناموفق و غ یها را از تکرار رفتارهاو آن خواند یم
 کنند میتنظ یدار شتنیکه رفتار و عمل خود را بر اساس دانش، خرد، عطوفت و خو کند یم

گرایی معتقد است افزایش تسلیحات موجب تشدید درگیری و  رمانآ .(706: 7711)طلوعی، 
گرایی در نهایت، خلع سلاح را راهکار  شمارد. آرمان شود و همواره آن را نامطلوب می جنگ می

گرایی  کند. در مقابل این رویکرد، رویکرد واقع گیری امنیت در میان کشورها تجویز می شکل
ای دارد و توجه پژوهشگران را به خود  الملل، جایگاه ویژه قرار دارد که در تبیین روابط بین

 شود. معطوف داشته است. در ادامه، این رویکرد با جزئیات بیشتری توصیف می

 الملل گرایی در روابط بین . رویکرد واقع2-1

الملل مطرح  عنوان اندیشه مسلط در روابط بین یی پس از جنگ جهانی دوم به گراواقع
 یخارج استیالملل و س نیمسلط در عرصه روابط ب میبه عنوان پارادا یادیدت زم یبرا شد،

 ،ی)محمدخان الملل دارد ای در تببین روابط بین و در حال حاضر نیز جایگاه ویژه مطرح بود
ای که موپاسان  پردازد به گونه های موجود در جامعه می گرایی به واقعیت . رویکرد واقع(7722
تعریف « چه که انسان معاصر واقعاً هست کشف و ارائه آن»گرایی را  ، واقعنویس فرانسوی رمان

 (. 7771کند )روشنفکر و همکاران،  می
گرایی  گرایی تدافعی و واقع توان به دو بخش تقسیم کرد؛ واقع گرایی را می رویکرد واقع

است که ادعا  7والتز کنت الملل نیب استیس هیبرگرفته از نظر یتدافع ییگرا واقع انیبنتهاجمی. 
خود به  تیامن شیافزا یتا برا کند یم قیها را تشو دولت الملل نیزده نظام ب دارد ساختار آشوب

ها  دولت انیاختلاف م تیواقع یتدافع ییگرا آورند. واقع یرو ییو مدارا رو انهیم یاستیاتخاذ س
ها استثنا  دولت گونهنیاست که ا بلکه معتقد ،کند ینم یرا نف یطلب توسعه یها برا دولت زهیانگ ای

زده قرار دارند، برای  گرایی تدافعی معتقد است چون کشورها در یک ساختار آشوب واقع هستند.
شدن به راهکارهایی جهت کاهش آشوب ندارند. از نظر  ای جز متوسل  تأمین امنیت چاره

هایی در جهت  یجاد توافقزده به سمت ا گرایان تدافعی، کشورها برای رفع این فضای آشوب واقع
گرایی  روند. بنابراین رویکرد واقع کنترل روابط و همچنین سطح تسلیحات و قوای نظامی می

                                                 
1.Realism 

2.Idealism  

3.Kenneth Waltz 
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الملل وجود دارد و کشورها برای  ای در روابط بین زده تدافعی بر این باور است که فضای آشوب
حاتی بدان معنا است که آورند. کنترل تسلی تأمین امنیت در این فضا به کنترل تسلیحاتی روی می

شده و با توافق طرفین  کشورها نیاز به تأمین امنیت از طریق قوای نظامی را به صورت کنترل 
دهند. آن دو کشور در مورد سطح مشخصی از توان نظامی )شامل تسلیحات، تجهیزات،  تغییر می

 شوند. وافق میرسند و هر دو طرف متعهد به رعایت این ت افزار و غیره( به توافق می جنگ
قدرت  ها لتادعا دارد که دومطرح شد،  7ی که توسط مرشایمرتهاجم ییگرا در مقابل، واقع

میرشایمر،  .ابندیدست  تیبه امن یبه سلطه و هژمون دنیتا با رس دهند یم شیخود را افزا
الملل به  ( سیاست بین7کند:  گرایی تهاجمی را بر اساس پنج فرض مطرح می رویکرد واقع

( 7های تهاجمی هستند؛  ها( دارای توانمندی ( کشورها )دولت7است؛  7و مرج رت هرج صو
( 0های مقابل مطمئن باشند؛  توانند درمورد اهداف و نیات طرف کشورها به طور کامل نمی

 (7771)ونت، کنند.  (کشورها عقلایی رفتار می1کشورها به دنبال حفظ خود هستند؛ 

کنند در این مفروضات دنیایی  ( اشاره می7771و همکاران ) طور که باغستانی میبدیهمان
به تصویر کشیده شده است که همچون یک بازار رقابتی است که هر فرد به دنبال منافع خود 
است. همچنین از نظر هر یک از طرفین، قدرت گرفتن طرف مقابل به معنای کاهش قدرت 

دهد. این  العمل نشان می این امر عکس نسبی خود در مناسبات فراکشوری است و لذا نسبت به
شود که کشورها هم اندیشه حمله به کشوری  شرایط به همراه فرض دوم منجر به آن می

مشخص )که در حال قدرت گرفتن در منطقه است( را در سر بپرورانند و هم احتمال مورد 
اه شرط سوم حمله قرار گرفتن توسط سایر کشورها را بدهند. مجدداً چنین شرایطی به همر

شود که هرگونه حرکت یک کشور در نظر کشور دیگر تهدید کننده به حساب  منجر به آن می
آید و کشورهای موجود در این آوردگاه نسبت به تحرکات سایرین به شدت حساس شوند. از 

کند که این وضعیت رقابتی لزوماً منجر به  های چهارم و پنجم حکم می طرف دیگر؛ فرض
دانند که درگیری هرچند مانع قدرت گرفتن طرف مقابل  ود؛ زیرا هر دو کشور میش درگیری نمی

شود، اما در نهایت موجب خسارت به  )یا افزایش قدرت کشور خودی در صورت پیروزی( می
کند که درگیری تنها درصورتی انجام شود که منافع  شود و رفتار عقلایی حکم می دو طرف می

ونی یابد. از طرف دیگر چون امکان شکست نیز وجود دارد و این های آن فز این کار بر هزینه
ها و منافع تعادل  شکست چه بسا منجر به نابودی آن کشور شود، لذا بایستی بین این هزینه

 برقرار کند. 
شود، کشورها  المللی غالباً به صورت قدرت نظامی مطرح می بنابراین از آنجا که قدرت بین

تواند در قالب تجهیزات جنگی،  نظامی خود را افزایش دهند. این امر میکنند قدرت  سعی می

                                                 
1.Mearsheimer 

2.Anarchic  
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کند میزان  پرسنل نظامی، قدرت دفاعی و تسلیحات اتفاق افتد. بدین ترتیب هر کشور سعی می
بیشتری از آنها را تأمین کرده تا سهم خود در قدرت منطقه را افزایش دهد و چون هیچ کشوری 

دهد و لذا رقابت  ای بر سر تأمین تسلیحات رخ می بماند، مسابقه تمایل ندارد از سایرین عقب
 گیرد.  تسلیحاتی شکل می

بنا بر آنچه بیان شد، در شرایطی که توان نظامی کشورها بسیار نزدیک به هم باشد و یکی 
و مرج شکل   گرایی یک هرج نسبت به دیگران برتری نداشته باشد، از نظر رویکرد واقع

ر کشورها با رویکرد تدافعی سعی در ایجاد امنیت از طریق حصول توافق گیرد. حال اگ می
گیرد. در سمت مقابل اگر کشورها قائل به این باشند که امنیت  نمایند، کنترل تسلیحاتی شکل می

تنها از طریق افزایش قوای نظامی بیش از سایر کشورها قابل تأمین است و کشورهای مقابل 
شوند که تسلیحات نظامی به  گاه کشورها وارد یک چرخه میشند، آننیز همین نظر را داشته با

 گویند.  یابد که بدان رقابت تسلیحاتی یا مسابقه تسلیحاتی می صورت پیوسته افزایش می

 سازی رقابت تسلیحاتی . مدل2 -2

مدل معمای زندانی؛  -7سازی رقابت تسلیحاتی سه نوع مدل وجود دارد:  در زمینه مدل
الگوی ریچاردسون. اکثریت غالب مطالعات رقابت -7بریتو و  -ینتریلیگیوترالگوی ا -7

اند. در مطالعه حاضر نیز الگوی  سازی استفاده کرده تسلیحاتی از الگوی ریچاردسون برای مدل
شود. مدل اصلی ریچاردسون  کار گرفته می سازی رقابت تسلیحاتی به  ریچاردسون برای مدل

 (.7712شود )والاس و ویلسون،  بیان می برای دو کشور به صورت زیر
(

1) 

  

  
            

(

2) 

  

  
            

( را در طول زمان متناسب با xخود ) یسطح آمادگ Xکه کشور  کند یم یانمعادله اول ب 
 یکخود در حال حاضر و  یسطح آمادگ یب،کشور رق ی: سطح آمادگدهد یم ییرسه عامل تغ

معادلات، توابع واکنش  یناستدلال برقرار است. درواقع ا ینهم یزن Yکشور  یمل ثابت. براعا
 یرمعادلات فوق تفس یبضرا یکهر  یبرا یچاردسونباشد. لازم به ذکر است که ر یدو طرف م

 باشند یدفاع م یزنندهبرانگ یبضرا یاعوامل هراس  lو  k ی. از نظر وکند یارائه م یمشخص
 یبضرا qو  pمخارج و  /یفرسودگ یبضرا βو  α ین(. همچن7171الو گو  7726 یک،)چادو

  (.7171لو، گا) باشد  یدو طرف م ینروابط گذشته ب یرگیبوده که نشانگر ت یثابت
با این حال الگوی فوق برای حالتی قابل کاربرد است که تنها دو کشور مورد بررسی 

رقابت تسلیحاتی باشند، بایستی الگوی فوق باشند. برای تحلیل شرایطی که چند کشور درگیر 
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شود که توسط  به حالت چندکشوری تعمیم یابد. در مطالعه حاضر از الگویی استفاده می
ها رابطه زیر را برای حالت نشده است. آ  ( توسعه داده7771باغستانی میبدی و همکاران )

 کنند:  چندکشوری پیشنهاد می
    ∑         

   

          

 ضریب ثابت مختص هر کشور،  t ،jدر زمان  iمخارج نظامی کشور     که در آن  
نمایانگر فشارها برای افزایش و حفظ سطح تسلیحاتِ تولیدی توسط    یک ضریب ثابت و 

کند که سطح مخارج  ل برونزا هستند. این معادله بیان مینیروهای داخلی است که نسبت به مد
1itAنظامی هر کشور بستگی به دو عامل دارد، یکی مخارج نظامی آن کشور در گذشته )  و )

(. روشن است که اگر از همین jtAدیگری مخارج نظامی سایر کشورها در دوره موردنظر )
دله برای سایر کشورها استفاده کنیم، مخارج نظامی سایر کشورها در گذشته نیز در معادله معا

گزاری آن در فوق ظاهر خواهد شد. بدین ترتیب با حل این معادله برای سایر کشورها و جای
معادله فوق، مخارج نظامی یک کشور وابسته به مخارج نظامی آن کشور و مخارج سایر 

های بعد توضیح داده خواهد شد، این  طور که در بخش واهد بود.  همانکشورها در گذشته خ
توان به خوبی با روش تصحیح خطای برداری برآورد نمود. زیرا در روش  معادله رفتاری را می

مذکور، مقدار یک متغیر وابسته )در اینجا مخارج نظامی( به مقادیر گذشتة آن متغیر و مقادیر 
 شد.با گذشته سایر متغیرها می

 . شواهدی از رقابت تسلیحاتی در غرب آسیا3 -2

های متعددی بوده است. جنگ ایران و عراق،  غرب آسیا در تاریخ خود شاهد جنگ
جنگ یمن، جنگ داخلی سوریه، پیکارهای داعش، جنگ اول خلیج فارس، حمله آمریکا به 

ن تنها چند مورد از عراق، جنگ اعراب و رژیم صهیونیستی، جنگ شش روزه و جنگ افغانستا
های غرب آسیا در دوران معاصر است. نبود یک قدرت و هژمونی مسلط در  ها و درگیری جنگ

منطقه باعث شده است که چندین کشور از جمله ایران، عربستان، ترکیه و رژیم صهیونیستی 
ها  بتشدن به قدرت غالب منطقه بدانند و برای آن تلاش کنند. این رقا خود را مستعد تبدیل 

محورهای مهمی از جمله مسائل دینی، اقتصادی، سیاسی و نظامی را در بر گرفته است. در 
گرفته است، بلکه درون اسلام نیز  اسلام شکل -تنها یک تقابل یهود  حوزه دین و ایدئولوژی، نه

تسنن بسیار پررنگ است. در حوزه سیاسی نیز تمایل برخی کشورها به غرب  -جبهه تشیع 
اند )هر  متحده و اروپای غربی( است و برخی دیگر خود را بیشتر به شرق نزدیک کرده )ایالات

گیری وفادار نباشند(. در حوزه اقتصادی نیز سه مورد از  چند ممکن است همواره به این جهت
کنند خود را به عنوان بازیگر  چهار کشور فوق به منابع نفت و گاز دسترسی دارند و سعی می

قیمت نفت و گاز و مقدار صادرات مطرح کنند. تقابل این کشورها در حوزه  اصلی در تعیین
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رژیم  -تر است. از یک سو تقابل ایران تر و در عین حال پیچیده ها حساس نظامی از سایر حوزه
صهیونیستی به دلیل مسئله فلسطین و به رسمیت نشناختن این کشور، بسیار پرتنش است و این 

کنند )در گذشته این تقابل بین  کدیگر را تهدید به حمله نظامی میدو کشور به صورت علنی ی
رژیم صهیونیستی و اعراب وجود داشت اما امروزه بجز لبنان، سایر کشورها رویکرد گذشته را 

اند(. وقوع جنگ داخلی در سوریه، شرایط را برای تقابل این دو کشور فراهم کرد و به  رها کرده
یه نسبت به رژیم صهیونیستی و حساسیت بالای آن، دو کشور دلیل موقعیت جغرافیایی سور

سعی کردند از مواضع خود دفاع کنند و این مسئله منجر به تقابل نیابتی )و حتی مستقیم( دو 
کشور شد. ترکیه به عنوان همسایه شمالی سوریه نیز خود را در جنگ داخلی سوریه وارد نمود 

ا کردها )به عنوان یکی از دشمنان دیرینه خود( استفاده و سعی کرد از این شرایط برای مقابله ب
کند. همچنین عربستان سعی کرد با حمایت از پیکارجویان داخلی این کشور، در جهت تغییر 
حکومت در این کشور استفاده کند )زیرا سوریه یک کشور عرب با حکومت شیعه و متحد ایران 

قوع پیوست و در نتیجه تنش بین این کشورها بود(. لذا تقابل چهار کشور فوق در سوریه به و
کنند  افزایش یافت. از سوی دیگر ایران و عربستان در یمن، نوعی از جنگ نیابتی را تجربه می
های  که منجر به تشدید اختلاف بین دو کشور شده است. بنابراین، چهار کشور فوق در جبهه

 اند.  کردهیگر ایجاد مختلفی، نوعی از تقابل )یا لااقل تهدید( را برای یکد
هایی از تقابل در میان این کشورها باعث شده است که همواره فضایی  وجود چنین زمینه

های مقابل به عنوان تهدید تلقی شود. بدین ترتیب  از تنش وجود داشته باشد و تحرکات طرف
بین این ها به وجود آمده است که فرضیه وجود رقابت تسلیحاتی  ها و واکنش ای از کنش چرخه

 کند.    کشورها را تقویت می
در اینجا تمرکز خود را بر ایران و عربستان سعودی به عنوان یکی از موارد احتمالی در 

توان به مناقشه   های بین ایران و عربستان را می کنیم. شروع تنش رقابت تسلیحاتی معطوف می
تنب بزرگ، تنب کوچک و گانه  ها بر سر جدایی بحرین از ایران و همچنین جزایر سهآن

دانست، اما به دلیل تسلط ایالات متحده بر هر دو کشور، روابط بین  7711ابوموسی در سال 
کشتار حجاج در  7انجامید. گاه به رقابت تسلیحاتی نمیها چارچوب مشخصی داشت و هیچآن
می ایران ها بین دو کشور پس از انقلاب اسلا ترین جرقة تنش توان مهم را می 7766مرداد  7

های سازندگی و اصلاحات سعی  ها شد. در طول دولتدانست که منجر به قطع روابط بین آن
ها رفع شود و درنتیجه روابط بین دو کشور مجدداً برقرار شد. با این حال، از  شد این تنش

اواسط دهه هشتاد و با حمله آمریکا به عراق، مجدداً روابط بین دو کشور سرد شد. یکی از 
توان نگرانی عربستان از نفوذ ایران در دولت حاکم عراق؛ یعنی دولت  یل این مسأله را میدلا

رفتن تسلط بر عراق دانست. همچنین بروز اتفاقاتی از  اول نوری مالکی و در نتیجه از دست 

                                                 
1. https://b2n.ir/735844 
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شدن ایران به توطئه برای ترور سفیر عربستان، تحریف نام خلیج فارس، تعرض به  جمله متهم
ن زائر ایرانی، لغو سفر عمره، حمله به سفارت عربستان در تهران و سایر مسائلی از دو نوجوا

 تر شدن و وقوع تنش در روابط این دو کشور شده است. این دست، موجب پیچیده
هر دو کشور ایران و عربستان، مدعی رهبری مسلمانان جهان هستند و این مسأله پس از 

ت یافت؛ چرا که منطقه فاقد یک قدرت مسلط بود و هر دو فروپاشی اتحاد جماهیر شوروی شد
کشور سعی داشتند خود را به عنوان قدرت مسلط در منطقه مطرح کنند. بدین ترتیب دو کشور 
سعی کردند خود را به عنوان رهبری دینی و سیاسی منطقه عنوان کنند. با گذشت زمان، رقابت 

ه بر مسائل دینی، سیاسی و اقتصادی، در بین این دو کشور شدت گرفت و این رقابت علاو
ها حوزه نظامی و تسلیحاتی را نیز در برگرفت. وقوع خصومت بین دو کشور در  برخی سال

توان در سوریه و یمن به صورت شدیدتری مشاهده کرد. بدین ترتیب  عرصه نظامی را می
کیل داد و در برخی های رقابت دو کشور را تش برتری نظامی و تسلیحاتی، یکی دیگر از زمینه

ها نیز نمود آن به عینه مشاهده شد. برای توصیف این شرایط، در نمودار زیر مخارج نظامی  سال
)به منظور لحاظ حجم اقتصاد دو کشور(  GDPایران و عربستان سعودی، برحسب درصد از 

 شود، تغییر مخارج نظامی دو کشور در برخی طور که مشاهده میترسیم شده است و همان
 ها کاملاً همسو و مشابه بوده است.  دوره

مقایسه بین مخارج نظامی ایران )محور چپ( و عربستان سعودی )محور راست( بر حسب درصد .7نمودار 
 GDPاز 

 
 (SIPRIاستکهلم،  صلح های پژوهش المللی بین )منبع: موسسه

شاهده کرد که م 7171توان در سال  های بروز رقابت تسلیحاتی را می یکی از نمونه
مخارج نظامی دو کشور به طور همزمان افزایش یافته است. در این سال عربستان سعودی، 
قرارداد سنگین خرید تسلیحات نظامی را با ایالات متحده امضا نمود که ارزش آن به حدود 
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توان شواهدی از  های دیگر نیز می جدای از این مورد در سال 7رسید. میلیارد دلار می 111
، ابتدا یک روند کاهشی و سپس 7771ابت تسلیحاتی بین دو کشور را مشاهده نمود. در دهه رق

افزایشی در مخارج نظامی دو کشور و پس از آن، ثبات نسبی مخارج نظامی را شاهد هستیم. 
یابد و پس از آن یک روند  مخارج نظام دو کشور به صورت همزمان کاهش می 7177در سال 

،  افزایش قابل توجه در 7176توان کاهش نسبی در سال  ارد. همچنین مینسبتا افزایشی را د
 های بعد را مشاهده نمود. و سپس کاهش آن در سال 7171سال 

 پیشینه تجربی -3

هراسی در رقابت تسلیحاتی  تأثیر ایران»( در مقاله خود با عنوان 7770جمالزاد و آقایی )
کنند، پس از آن که انقلاب اسلامی ایران در  میعنوان « اعضای شورای همکاری خلیج فارس

میلادی به وقوع پیوست و منافع حیاتی آمریکا در ایران به خطر افتاد، پروژه  7717سال 
ای در دستور کار  ویژه رسانههراسی در محورهای گوناگون نظامی سیاسی و اقتصادی و به ایران

کشورهای عرب همسایه خلیج فارس کشورهای غربی قرار گرفت و درنهایت باعث واهمه در 
و تشکیل شورای همکاری خلیج فارس شد. این مقاله به دنبال پاسخگویی به این سؤال است 

ای بین افزایش خرید تسلیحاتی اعضای شورای همکاری خلیج فارس و پروژه که چه رابطه
احساس نیاز هراسی منجر به  هراسی وجود دارد؟ فرضیه پژوهش مذکور آن است که ایرانایران

-بیشتر کشورهای عضو شورا به تجهیزات نظامی و خرید آن از کشورهای غربی و آمریکا می

شود که سرشار از منافع اقتصادی برای این کشورهاست. نویسندگان این مقاله با رویکرد 
هراسی یک پروژه  رسند که ایران تحلیلی به این نتیجه می -گرایانه و روش توصیفی نوواقع
های نظامی تأکید داشت، سپس در ابعاد  ریزی شده است که در مرحله اول بر فعالیت برنامه

ای بروز یافت. هدف از این  های تبلیغاتی و رسانه سیاسی و اقتصادی و نهایتاً در فعالیت
ها منزوی ساختن جمهوری اسلامی و القای این واهمه بوده است که برای این کشورها  فعالیت

های این نویسندگان،  ب بیشتر از رژیم صهونیستی دارد. بر اساس بررسیایران خطری به مرات
رسند که کشورهای جنوبی خلیج فارس با تشکیل  فرضیه تحقیق تأیید شده و به این نتیجه می

اند که هدف آن افزایش قدرت نظامی به  شورای همکاری خلیج فارس، ائتلافی را تشکیل داده
شود که این رقابت تسلیحاتی  باشد. در این مطالعه نشان داده می منظور مقابله با تهدید ایران می

منجر به سودهای هنگفت اقتصادی برای آمریکا و کشورهای غربی از طریق فروش تسلیحات 
 نظامی شده است. 

« ایمسابقه تسلیحاتی، ثبات راهبردی و نظم منطقه»( در مقاله 7777قاسمی و پورجم )
هایی است که بر الگوی روابط بین  ترین پدیده تسلیحاتی یکی از مهم شوند که رقابت متذکر می

                                                 
1. https://b2n.ir/141505 
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ای خاورمیانه نیز تحت تأثیر آن  الملل اثرگذار است و لذا نظم منطقه کشورها در سیستم بین
است. پرسش اساسی مقاله مذکور آن است که در منطقه خاورمیانه چه عواملی باعث 

ل دیگر این مقاله آن است که بین رقابت گیری رقابت تسلیحاتی شده است و سؤا شکل
ها در این مطالعه پس از طراحی مدل ای برقرار است؟ آنتسلیحاتی و ثبات راهبردی چه رابطه

نظری و استفاده از روش مطالعه موردی با تقدم نظریه بهره به واکاوی رقابت تسلیحاتی در 
ای  ی از آن است که شبکة منطقههای مطالعه آنها حاک پردازند. یافته منطقه خاورمیانه می

-های درونی، آسیب ای بودن شبکه، انشقاقخاورمیانه در رابطه با معیارهایی همچون خوشه

سازی از های خارجی و فراوانی پایگاههای سیاسی، عدم مدیریت ورودیپذیری مرزها و نظام
الملل  عیار در نظام بینایِ فاقد م گر در آن و ...، به عنوان یک شبکه منطقهسوی قدرت مداخله

ای خاورمیانه با تحت تأثیر  های محیط راهبردی شبکه منطقه در واقع، ویژگی»شود.  شناخته می
های تسلیحاتی کمّی و کیفی  ها را به سمت مسابقهقرار دادن چرخة راهبردی واحدهای آن، آن

نطقه خاورمیانه را توان گفت آنچه وقوع رقابت تسلیحاتی در م بنابراین می« سوق داده است.
ای فاقد معیار و همچنین محیط  های مربوط به شبکه منطقه گریزناپذیر ساخته است، ویژگی

باشد و این باعث بروز رقابت تسلیحاتی هم از نوع کمّی و هم  ثبات آن می راهبردی و امنیتی بی
ثباتی  نه، بیها این است که در منطقه خاورمیاکیفی شده است. همچنین یافته دیگر تحقیق آن
 باشند.  راهبردی و رقابت تسلیحاتی دو پدیده همراه می

نظامی ایران در مقابل  -در مقاله خود به بررسی رفتار امنیتی  (7771هادیان و هرمزی )
ای و نقش آن در بازدارندگی  های متعارف و کاهش تسلیحات هسته تأکید آمریکا بر سلاح

ها حاکی از آن است که این پردازند. نتایج مطالعه آن میتحلیلی  -ای به روش توصیفی هسته
تواند نقش بازدارنده داشته باشد، بلکه امکان دارد رقابت تسلیحاتی را  تنها نمی  اقدام آمریکا نه

توان  ثباتی شود. عواقب چنین امری را میدامن زده و منجر به افزایش سطح ناامنی و بی
های پیرامونی دشمنان و رقبای اصلی، بازگشت  ک حلقهتحریک دشمنان و رقبای اصلی، تحری

جریان تحریک به نقطه آغازین و احتمال برداشت تهاجمی به جای برداشت تدافعی دانست. 
نتیجه دیگر تحقیق حاکی از آن است که چه ایران برداشت تدافعی از این اقدام آمریکا داشته 

برای امنیت کشور تلقی کرده و راهکاری  باشد و چه برداشت تهاجمی، به هرحال آن را تهدیدی
 شود، استراتژی متقابل است.  که در مقابل آن اتخاذ می

ای رژیم صهیونیستی و پیامدهای  تسلیحات هسته»در مقاله خود با عنوان  (7777نجات )
ای توانسته است  کند که اسرائیل با پیش گرفتن سیاست ابهام هستهاشاره می« آن در خاورمیانه

ای های هستهنامه تسلیحاتی خود ادامه دهد و از پیوستن به معاهدة منع گسترش سلاحبه بر
ای رژیم ممانعت کرده است. سؤال اصلی پیش روی نویسنده آن است که تسلیحات هسته

صهیونیستی چه پیامدهایی بر امنیت خاورمیانه دارد؟ فرضیه تحقیق این است که تسلیحات 
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ای باعث های هستهدم پیوستن آن به پیمان منع گسترش سلاحای رژیم صهیونیستی و عهسته
افزایش پتانسیل بحران و منازعه در منطقه خاورمیانه شده است. نویسنده برای پاسخگویی به 

کند. نتایج تحقیق  سؤال تحقیق خود از ترکیب سه روش تاریخی، توصیفی و تحلیلی استفاده می
ای رژیم صهیونیستی ز آن است که ادامه برنامة هستهعلاوه بر تأیید فرضیة یاد شده، حاکی ا
ای و رقابت تسلیحاتی در منطقه خاورمیانه شده است منجر به تشکیل سیاست دومینوی هسته

که همین امر منجر به ایجاد تنش و ناامنی در منطقه و مانعی برای استقرار صلح در منطقه شده 
 است. 

گری در  ی تبعات اقتصادی و امنیتی رشد نظامیبررس»( در مقاله 7726یزدانی و منفرد )
گرایی در خاورمیانه، تأثیر آن را بر جامعه  کنند با ارزیابی ساختار نظامیتلاش می« خاورمیانه

ها یکی از مشکلات بزرگ خاورمیانه و اقتصاد کشورهای این منطقه بررسی کنند. از نظر آن
های دیگری را و اینکه هر کشور سیاست عدم اعتماد متقابل میان واحدهای سیاسی آن بوده

-گری در منطقه میشمارد که خود آن منجر به افزایش نظامیتهدیدی برای امنیت ملی خود می

کنند. نتیجة  تحلیلی استفاده می -ها برای بررسی کشورهای مورد نظر از روش تجربی شود. آن
قه باعث اتلاف بخش بزرگی از مقاله مذکور این است که همین عدم اعتماد بین کشورهای منط

های زیربنایی شده است. این  گذاری در سایر بخش های سرمایه نیروی انسانی، سرمایه و فرصت
ها امر به نوبه خود منجر به نارضایتی شهروندان این کشورها و تردید در مشروعیت حاکمان آن

د مجبور به توسل به ها برای تثبیت جایگاه خوها شده است. آنثباتی سیاسی در آنو بی
ثباتی را تشدید و منجر به بروز رقابت تسلیحاتی شوند که خود آن بی های غربی می دولت

 شود.  می
های نظامی جمهوری اسلامی ایران و مقایسة آن با  ( به بررسی هزینه7771شعرباف )

یران در های نظامی ا پردازد. فرضیه مقاله آن است که هزینه کشورهای عضو محیط امنیتی می
مقایسه با بسیاری از کشورهای منطقه که در معرض هیچ خطر جدی نیستند، بسیار اندک و با 

گیری از نگاه  توجه به شرایط ایران، این مخارج نظامی بایستی افزایش یابد. نویسنده با بهره
پردازیِ مکتب کپهناگ از این مدل چندمحوری، تاریخی، اتکا به واقعیات و پرهیز از خیال

-کند. از نظر وی آنچه باعث شده است سطح هزینه مفهومی برای پیشبرد هدف خود استفاده می

تر باشد، عبارت است: از جنگ تحمیلی، تهدیدهای مشرف های نظامی از میزان بهینة آن پایین
به طالبان افغانستان، حملات نظامی آمریکا به کشورهای همسایه، افزایش تهدیدهای رژیم 

های متعدد در محیط امنیتی. وی  قابت تسلیحاتی رایج در منطقه و سایر نگرانیصهیونیستی، ر
های نظامی به این نتیجه  های ارائه شده و تجزیه و تحلیل سبد هزینهپس از بررسی شاخص

رسد که جمهوری اسلامی ایران در مقایسه با کشورهای منتخب، میزان کمتری هزینه به امور می
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پیشنهاد نهایی وی این است که جمهوری اسلامی ایران باید  نظامی تخصیص داده است.
 های نظامی خود را متناسب با سایر کشورها افزایش دهد.  هزینه

کند که جمهوری اسلامی ایران به واسطه واقع شدن در  اشاره می( 7777غرایاق زندی )
نه تلاش ایران برای افزایش رو است، بدین معنا که هرگومنطقه خاورمیانه با معمای امنیتی روبه

ها، قدرت دفاعی خود منجر به دریافت سیگنال منفی توسط سایر کشورهای منطقه، واکنش آن
شود. هدف این مقاله ارائه یک استراتژی  های سیاسی و وقوع نوعی رقابت تسلیحاتی می لفاظی

ویسنده با دفاعی مناسب برای جمهوری اسلامی ایران با توجه به شرایط خاص آن است. ن
کارگیری راهبرد دو وجهی دفاع  گرایی، پیشنهاد به گرایی و نوواقع گیری از مکاتب واقع بهره

دهد. در این راهبرد، همزمان با افزایش توان دفاعی و بازدارندگی  آمیز را ارائه می غیرتحریک
. در عین آید در سطح سرزمینی، امکان مقابله با تحرکات نظامی دشمنان دورتر نیز فراهم می

حال، این راهبرد بایستی بتواند از طریق دیپلماسی یا دیپلماسی نظامی هرگونه تحرک نظامی را 
ترین برای کشورهای منطقه توجیه کرده و از وقوع رقابت تسلیحاتی جلوگیری کند. یکی از مهم

دهای ای برای نها آمیز بودن برنامه هسته ارکان این راهبرد، اعتمادسازی است. اثبات صلح
تواند علاوه بر افزایش مشارکت سایر کشورها،  دار، یکی دیگر از اقدماتی است که می صلاحیت

ای در منطقه شود. سایر اقداماتی که در این مقاله برای  مانع از گسترش برنامه هسته
سازی، اعتمادسازی، کاهش معمای امنیتی و جلوگیری از رقابت تسلیحاتی پیشنهاد  شفاف

انداز: انتشار اسناد امنیت ملی، دکترین دفاعی، دکترین موشکی و دکترین  کند عبارت می
 ای. هسته

های نظری و مفهومی در الگوسازی رقابت  ( به دنبال تبیین بنیان7777قاسمی و پورجم )
رسند که  ها با استفاده از روش قیاسی به این نتیجه میای هستند. آن های منطقه تسلیحاتی و نظم

زا که ثبات  توان به دو گونه تفکیک کرد: رقابت تسلیحاتی ثبات سلیحاتی را میرقابت ت
راهبردی در موازنة قوا و بازدارندگی را در قالب نقطه تعادل راهبردی در پی دارد و رقابت 

ها شود. آن ثباتی در موازنه قوا و بازدارنگی می کننده که باعث ایجاد بی  ثبات تسلیحاتی بی
 دهند. بروز رقابت تسلیحاتی در یک منطقه را مورد ارزیابی قرار میهمچنین عواقب 

به بررسی « رساله اقتصاد دفاع»( در فصل بیست و هشتم کتاب 7111دون و اسمیت )
های رقابت تسلیحاتی با استفاده از مدل ریچاردسون  مسائل اقتصادسنجیِ مربوط به تخمین مدل

های مخارج نظامی و مسائل  دا به مسائل مربوط به دادهها در این مقاله ابتپردازند. آن می
پردازند و سپس چهار نوع مدل را مورد مطالعه قرار داده و با  تئوریک در تصریح مدل می

انداز:  کنند، عبارت ها در مطالعه خود استفاده میکنند. این چهار مدل که آن یکدیگر مقایسه می
با استفاده از مورد هند و پاکستان، تخمین  تخمین سری زمانیِ مدل کلاسیک ریچاردسون

های مقطعی  های نظریه بازی با استفاده از مورد یونان و ترکیه، مدل مارکوف سویچینگ از مدل
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های تابلویی. اولین نتیجة کلی این است که تئوری گویای آن است بعید است پارامترهای  و مدل
ت تجربی نیز به طور عمده همین مطلب را رقابت تسلیحاتی در طول زمان ثابت باشند و ادبیا

کند. نتیجه دوم آن است که توجه صرف به تعاملات دو طرفه بین دو کشور که مبتنی بر  تأیید می
تواند دنیای واقعی را توصیف کند و بایستی تأکید  رقابت تسلیحاتی کمّیِ متقارن است، نمی

 د شود. های غیردولتی خو ها و حریف بیشتری بر روابط بین دولت
( در مقالة خود به تحلیل اقتصادسنجی رقابت تسلیحاتی بین 7117دون و همکاران ) 

اند رقابت  های ریچاردسون نتوانسته ها با اشاره به این که مدلپردازند. آن یونان و ترکیه می
تسلیحاتی بین کشورها را به خوبی توضیح دهند، به دنبال ارائة راهکارهایی در حوزة 

اند و از این طریق روابط بین یونان و ترکیه  های زمانی برای این مسأله بوده دسنجی سریاقتصا
( برای برآورد تجربی مدل خود VARهای خودرگرسیو برداری ) ها از مدلاند. آن را تحلیل کرده

انباشتگی بین مخارج نظامی در هر دو  ها حاکی از وجود نوعی همکنند. نتایج آن استفاده می
 است، اما این رابطه از نوع رقابت تسلیحاتی ریچاردسون نیست.کشور 

« تقاضا برای مخارج نظامی در کشورهای در حال توسعه»(، 7117فریمن ) -دون و پرلو 
کنند که آیا محیط استراتژیک جدید، الگوی عوامل  را مورد ارزیابی قرار داده و بررسی می

  ها برای این کار، توابع تقاضای بینست یا خیر. آنتعیین کننده را تحت تأثیر قرار داده ا
های ترکیبی  کشورهای در حال توسعه را برای دوره جنگ سرد و بعد از آن به روش داده

(panel dataتخمین می ) ها حاکی از آن است که برای هر دو دوره مذکور، زنند. نتایج آن
عات داخلی و خارجی است و لذا مخارج نظامی وابسته به مخارج نظامی همسایگان و مناز

شود. از طرف دیگر دموکراسی و جمعیت، اثر منفی بر  وجود رقابت تسلیحاتی در آنجا تأیید می
مخارج نظامی دارد. همچنین شواهد ضعیفی از تغییر این روابط بین دو دورة جنگ سرد و بعد 

 از آن وجود دارد. 
لیحاتی بین ایالات متحده و شوروی سابق ( به بررسی وجود رقابت تس7720دان وارد )
پردازد. پس از تخمین  با استفاده از مدل ریچاردسون می 7712تا  7717های  در فاصلة سال

بینی مدل، انطباق  ای مشاهده شد که پیش این مدل به روش حداقل مربعات غیرخطیِ دومرحله
که شواهد محکمی برای وجود  خوبی با مقدار واقعی دارد. نتایج این مطالعه حاکی از آن است

رقابت تسلیحاتی بین ایالات متحده و شوروی وجود داشته است. ایالات متحده و شوروی هر 
های سنتی و هم استراتژیک( بر  اند که از نظر انباره تجهیزات نظامی )هم سلاح دو سعی کرده

 یکدیگر برتری پیدا کنند. 
ی سه کشور با همسایگان خود در فاصله ( به بررسی رقابت تسلیحات7726چادویک )

شوند. وی  پردازد. این سه کشور شامل استرالیا، ایالات متحده و شوروی می می7721تا  7717
کند. نتایج مطالعه وی حاکی از آن  از مدل ریچاردسون برای دستیابی به این هدف استفاده می
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ی آسیایی ندارد. همچنین است که فشار اقتصادی نقش معناداری در مخارج نظامی کشورها
تواند اهداف  شناسی عمومی آن نه تنها هنوز هم می مشخص شد که مدل ریچاردسون و روش

سیاستی )که مدنظر ریچاردسون بود( مفید باشد، بلکه برای به دست آوردن اشارات کمّی برای 
یطی مخارج نظامی برای مسائل بلندمدت همچون توسعه اقتصادی و سیاسی، مسائل زیست مح

 و تغییرات اجتماعی نیز کاربرد دارد. 
( شواهد وجود رقابت تسلیحاتی بین ناتو و گروه پیمان ورشو را 7727بایرس و پیل )

کند. وی با اشاره به اینکه مدل ریچاردسون مدلی بیش از حد ساده بوده و توانایی  بررسی می
تخاذ کرده که امکان وجود پویایی را سازی دیگری را ا توضیح دنیای واقعی را ندارد، رویة مدل

اند.  ها به شیوة درستی در مدل به کار گرفته شده کند که داده فراهم کرده و اطمینان حاصل می
ایده اصلی آن است که ابتدا وجود رابطه بلندمدت یا تعادلی بین متغیرها بررسی شود و سپس 

نوان تابعی از انحراف از تعادل مخارج واقعی نسبت به آن تعدیل شود. تغییرات مخارج به ع
انباشته استفاده شده است.  سازی شوند. به لحاظ فنی در این مقاله از نظریه متغیرهای هم مدل

نتایج تحقیق حاکی از وجود یک چارچوب مخارج تعادلی با معادلات پویایی است که به 
 شود.  د میها را توضیح داده و لذا رقابت تسلیحاتی تأیی بخشی، داده صورت رضایت

پردازد. وی با اشاره به  ( به مطالعة رقابت تسلیحاتی بین هند و پاکستان می7117اوکال )
اینکه مطالعات متعددی در این زمینه انجام شده است، نقطه ضعف این مطالعات را عدم توجه به 

اثرات داند و هدف مطالعه خود را پر کردن این شکاف و بررسی  های نامتقارن می پویایی
کند. نتایج مربوط به  نامتقارن احتمالی در مخارج نظامی هند و پاکستان بر یکدیگر بیان می

دهد که وقتی مخارج نظامی گذشته این کشور بالا بوده است، مخارج نظامی  پاکستان نشان می
تری بر مخارج نظامی فعلی پاکستان گذاشت است و لذا فرضیه وجود رابطه  هند اثرات عمیق

 شود.  قارن بین این دو متغیر پذیرفته مینامت
( به بررسی روابط علّی بین مخارج نظامی و فشار نظامی چهار 7117ابوقرن و ابوبدر )

عربی؛ یعنی مصر، رژیم صهیونیستی، اردن و سوریه در -طرف اصلی منازعه رژیم صهیونیستیی
ن است که علیت ضعیفی وجود ها حاکی از آهای آن پردازد. یافتهمی 7110-7761طول دوره 

دارد که معمولا از سمت مخارج نظامی رژیم صهیونیستی به سمت مخارج نظامی طرف عربی 
است. بین رژیم صهیونیستی و سوریه که هنوز هم در حالت دشمنی با یکدیگر هستند، روابط 

اردن پیدا گونه علیتی بین مخارج نظامی رژیم صهیونیستی و ها هیچتری برقرار است. آن قوی
 نکردند.
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 تجزیه و تحلیل  -4

 روش تحقیق و تکنیک تجربی .1 -4

روش تحقیق در این پژوهش، نظری و تجربی است. اساس کار تجربی این پژوهش بر 
( و مدل VARهای خودرگرسیون برداری ) مبنای رویکرد اقتصادسنجی سری زمانی و تکنیک

د خودرگرسیون یا خودتوضیح به فرایندهایی باشد. فراین ( میVECMبرداری )تصحیح خطای
شود که در آن یک متغیر را بتوان براساس مقادیر گذشتة آن بیان کرد و رفتار فعلی آن  گفته می

متغیر مورد بررسی باشد.    را به خوبی بر اساس رفتار گذشته آن توضیح داد. فرض کنیم 
 گویند: می   برای       فرایند زیر را فرایند خودتوضیح مرتبه اول 

                
تواند مقادیر فعلی آن  می     یعنی   این معادله بیانگر آن است که مقادیر یک دوره قبلِ 

در مقادیر فعلی آن وجود داشته باشد، فرایند   دوره پیشِ   را توضیح دهد. اگر مقادیر 
 شود.  ه مینامید  خودتوضیح مرتبه 

                                    

∑       
 
        
تواند  در بیشتر موارد محقق به دنبال بررسی کلی یک سیستم است و یک متغیر منفرد نمی

محقق باید چندین متغیر را وارد مدل کند. با چنین این هدف را برآورده سازد. به همین دلیل 
متغیر   تعداد            شود. فرض کنیم  کاری، مدل تبدیل به یک مدل برداری می

ها توان این متغیرها را در یک بردار قرار داد و آن دهند. می باشند که یک سیستم را توضیح می
 شان داد:های خودتوضیحی ن را در قالب مدل

              
شامل بردارهای    این یک بردار خودرگرسیو مرتبه اول است که در آن 

اند. مدل  است و هریک از این بردارها برای دوره زمانی یکسانی تعریف شده           
 توان به صورت سیستم زیر نشان داد: بالا را می

, 1 11 1, 1 12 2, 1 1 , 1 1,

2, 2 21 1, 1 22 2, 1 1 , 1 2,

, 1 1, 1 2 2, 1 , 1 ,

...

i t t t n n t t

t t t n n t t

n t n n t n t nn n t n t

y y y y

y y y y

y y y y

  

  

  

      


      


       

 

شود در این سیستم، سطح کنونی هر متغیر، تابعی از سطح یک  طور که مشاهده میهمان
باشد.  دوره گذشته )وقفه( خود متغیر و یک دوره گذشته سایر متغیرهای موجود در مدل می

ش داد. سیستم فوق توان در قالب بردار نمای طور که بیان شد، این سیستم را به سادگی میهمان
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توان از طریق حداقل مربعات معمولی تخمین زد. اما در این رابطه مسائلی  را به سادگی می
 شود. ها پرداخته میوجود دارد که در ادامه به توضیح آن

  7-7لازم به ذکر است که روش تصحیح خطای فوق، کاملا در راستای مبانی نظری بخش 
اشاره شد، مخارج نظامی در هر کشور  7 -7ین رابطه از بخش طور که در آخر است. همان

وابسته به مقادیر مخارج نظامی در سایر کشورها و مخارج نظامی در گذشتة همان کشور است. 
طور که توضیح داده شد، با حل معادلة مذکور برای تمام کشورها درنهایت به با این حال همان

امی هر کشور، وابسته به مخارج نظامی آن کشور و سایر رسیم که در آن مخارج نظ ای می معادله
کشورها در گذشته خواهد بود. در مدل تصحیح خطای برداری نیز مقدار هر متغیر )در اینجا 

باشد. در کنار  های گذشته می مخارج نظامی( وابسته به مقدار آن متغیر و سایر متغیرها در دوره
، یک جزء با عنوان تصحیح خطا نیز وجود این موضوع، در روش تصحیح خطاطی هر دوره

شود.  دارد که به واسطة آن اختلاف )یا همان خطای( یک متغیر با روند بلندمدت، تصحیح می
این موضوع در دنیای رقابت تسلیحاتی بدان معنا است که وقتی یک کشور با گذشت زمان 

دوره بخشی از این  شود با سطح مخارج نظامی بهینه خود اختلاف دارد، در هر متوجه می
کند تا نهایتاً به سطح مورد نظر خود دست یابد؛ به عبارت دیگر بخشی از  اختلاف را جبران می

 شود تا در نهایت مقدار هدف تحقق یابد.  اختلاف بین مقدار هدف و مقدار واقعی، جبران می

 مانایی و نامانایی -الف

حث مانایی است. مانایی به دنبال بررسی های سری زمانی، مب یکی از مسائل مهم در داده
رفتار یک متغیر در صورت برخورد یک شوک با آن است. به زبان فنی، نامانایی بدان معناست 

کند و لذا این متغیر رفتار باثباتی  های آماری یک متغیر در طول زمان مرتباً تغییر می که ویژگی
صورت بروز یک شوک به آن در یک زمان دهد. اگر متغیری نامانا باشد، در از خود نشان نمی

های بعد منتقل شده و متغیر مذکور از روند قبلی خود جدا شده و  مشخص، این شوک به دوره
سازی  های نامانا ممکن نیست و پیش از مدل سازی با داده گیرد. مدل روند دیگری در پیش می

گیری از  های نامانا، تفاضل دن دادهترین روش مانا نمو های موردنظر را مانا نمود. رایج باید داده
 های موردنظر است. داده

 انباشتگی هم -ب

 یانباشتگ هم شود، یمطرح م یبردار ونیخودرگرس یها که در مدل یاز مسائل گرید یکی
 توان یرشه واحد( باشد، م ینامانا )دارا یریکه متغ یکه در صورت میگفت ییاست. در مبحث مانا

 یریگ آن است که با تفاضل ،شود یکه مطرح م یا لهأرا مانا نمود. اما مسآن  یریگ لیبا تفاض
رابطه بلندمدت  کیموردنظر  یرهایو چه بسا متغ رود یاز دست م ستمیس ،ندمدتاطلاعات بل

 یانباشتگ له به وجود آمده است. در واقع همأمس نیحل ا یبرا یانباشتگ داشته باشند. مفهوم هم
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را  ییواحد، آزمون مانا شهیر یرهایمتغ یمدلِ حاو کی نیس از تخمآن است که اگر پ انگریب
واحد در آن باشد،  شهیاز عدم وجود ر یو آزمون حاک میآن مدل انجام ده یها ماندهیباق یبرا
 یها ماندهیبلندمدت هستند و درواقع باق ةرابط یدارا رهایمتغ نیگرفت که ا جهینت توان یم

 VARمدل  نیاز تخم پس. دهند یموردنظر را نشان م یرهایمتغ نیحاصله، رابطه بلندمدت ب
 شهیآزمون ر توان یکار م نیا یکرد. برا یانباشته را بررس عدم وجود رابطه هم ایوجود  یستیبا

آزمون  یبرا ییقسمت مجزا ،افزار وجود در هر نرم نیانجام داد. با ا ها ماندهیباق یواحد را برا
انباشتگی  انباشته از طریق آزمون هم ن که تعداد روابط همپس از آ وجود دارد. یانباشتگ هم

انباشته در آن لحاظ شوند. این  مشخص شد، بایستی مدل مجدداً تخمین زده شود و روابط هم
دهندة رابطه بلندمدت میان متغیرها هستند و ضریب آن، سرعت تعدیل به  انباشته، نشان روابط هم

قع خطا )که در اینجا خروج از روند بلندمدت است( از دهد. در وا روند بلندمدت را نشان می
های تصحیص خطا  ها مدلشود و به همین دلیل به آن انباشته، تصحیح می طریق این روابط هم

 شود. گفته می

 تعیین وقفه بهینه -ج

برای آن که مشخص کرد در یک فرایند خودرگرسیون چه تعداد وقفه برای مدل بهینه 
بینی نهایی، معیار اطلاعات آکائیک،  نمایی، خطای پیشاره شامل نسبت درستاست، پنج آم

گیرند. قاعده کلی  کوئین مورد استفاده قرار می -معیار اطلاعات شوارتز و معیار اطلاعات هنان 
ها آن است که مدل با وقفه بیشتر با مدلی که دارای وقفة کمتری است، مقایسه  در این آماره

های کمتر ارائه  دهندگی معناداری نسبت به وقفه های بیشتر نتوانند توضیح وقفهشود؛ چنانچه  می
 شود.  کنند، مدلی که وقفه کمتری دارد انتخاب می

 های خودرگرسیون تفسیر در مدل -د

رسد. باید توجه داشت که  پس از تخمین یک مدل خودرگرسیون، نوبت به تفسیر می
حلیل رگرسیون تفاوت دارد. برای توصیف این مطلب فرض های سری زمانی با ت تفسیر در مدل

کنید که پس از تخمین یک مدل خودرگرسیون برداری مشخص شود که یک متغیر، تابعی از 
های متغیرهای دیگر است. برای سادگی فرض کنید تنها دو وقفه معنادار شده است.  وقفه

دوم، علامت منفی داشته  همچنین فرض کنید ضریب وقفه اول، علامت مثبت و ضریب وقفه
باشد. در این صورت اگر محقق بخواهد بر اساس روش تحلیل رگرسیون به تفسیر نتایج 
بپردازد، باید نتیجه بگیرد که وقفة اول باعث افزایش متغیر وابسته و وقفة دوم باعث کاهش آن 

نیز به معنای ها ضریب منفی  شود، در حالی که چنین تفسیری معقول نیست. چرا که در وقفه می
شود. بنابراین در تخمین سری  آن است که روند همگرایی به تعادل به صورت نوسانی انجام می

زمانی، نوع تحلیل متفاوت است. در سری زمانی سه روش برای تحلیل وجود دارد: توابع 
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واکنش آنی؛ تجزیه واریانس و علیت گرنجر. توابع واکنش بیانگر آن است که هریک از 
(. در این 7177: 7770دهند )سوری،  ها واکنش نشان می ی مدل، چگونه به شوکمتغیرها

شود که سایر متغیرها  رویکرد به یکی از متغیرهای مدل یک شوک وارد شده و بررسی می
شود که با تغییر یک واحدی در یک متغیر مشخص،  کنند. در این حالت گفته می چگونه تغییر می

 کند.  ییر میمتغیر مورد نظر چند واحد تغ
باشد.  راه دیگر برای بررسی تأثیر یک متغیر بر متغیر دیگر، استفاده از تجزیه واریانس می

تجزیه واریانس روشی برای بررسی پویایی مدل است که در آن تغییرات متغیر وابسته را به 
شود  می های وارده به سایر متغیرها بررسی های وارده بر آن متغیر در مقابل شوک علت شوک

 (. 7172: 7770)سوری، 
از «. از علت رخ دهد شیپ تواند یمعلول نم»قاعده است که  نیبر ا یگرنجر مبتن تیعل

چگونه  گرید ریمتغ ر،یمتغ کیدر  راتییآن است که پس از وقوع تغ یرو به دنبال بررس نیا
 ریاز متغ تیوجود عل انگریواکنش به صورت معنادار رخ دهد، ب نیو اگر ا دهد یواکنش نشان م

  است. ومد ریاول به متغ
با توجه به هدف مطالعة حاضر؛ آزمون علیت گرنجر، کاربرد مستقیم در پاسخگویی به 
سؤالات تحقیق دارد. بر این اساس، اگر دو کشور به صورت معناداری علیت گرنجر نسبت به 

در غیر این صورت فرضیة وجود  یکدیگر داشته باشند، به معنای وجود رقابت تسلیحاتی است.
 شود. رقابت تسلیحاتی بین دو کشور رد می

 هامعرفی متغیرهای تحقیق و روند آن .2 -4

های مخارج نظامی کشورها بر حسب دلار و  در مطالعة حاضر جهت تخمین مدل از داده
کشوری انجام  شود. لازم به ذکر است که چون در اینجا مقایسه بین به قیمت جاری استفاده می

شود، بایستی یک پایه مشترک برای تمامی کشورها در نظر گرفت تا مقایسه کشورها با  می
یکدیگر معتبر باشد. در واقع بایستی مخارج نظامی تمام کشورها برحسب یک واحد پولی 
مشترک باشد که در اینجا مخارج تمامی کشورها برحسب دلار آورده شده است. لازم به ذکر 

گیری شده است تا  همچون اکثر مطالعات اقتصادی، از متغیرهای مورد بررسی، لگاریتماست که 
 ها بهتر نمایش داده شود. تغییرات آن
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 . مخارج نظامی ایران7نمودار 

 
 . مخارج نظامی رژیم صهیونیستی7نمودار 

 
 

 . مخارج نظامی عربستان سعودی0نمودار 
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 مخارج نظامی ایران 
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 مخارج نظامی رژیم صهیونیستی
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 مخارج نظامی عربستان سعودی
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 . مخارج نظامی ترکیه1نمودار 

 
 

 به میلیون دلار آمریکا ارقام
 ((SIPRI) استکهلم صلح های پژوهش المللی بین )منبع: موسسه

 برآورد مدل پژوهش .3 -4

ها بررسی شود که ها، بایستی مانایی آن طور که بیان شد، پیش از استفاده از داده همان
زیر مقدار یافته است. در جدول  فولر تعمیم -ترین آزمون برای این منظور، آماره دیکی  مهم

 برای هریک از متغیرها داده شده است:  tآماره 

 (: مانایی متغیرها7جدول )

 نقاط بحرانی *آماره محاسباتی متغیر
 درصد 77سطح اطمینان  درصد 71سطح اطمینان  درصد 71سطح اطمینان 

 -770677/7 -176617/7 -711110/0 -117711/7 مخارج نظامی ایران

 -770677/7 -176617/7 -711110/0 116627/7- ونیستیمخارج نظامی رژیم صهی

 -770677/7 -176617/7 -711110/0 -110670/7 مخارج نظامی عربستان

 -770677/7 -176617/7 -711110/0 -716701/7 مخارج نظامی ترکیه

 ق.منبع: محاسبات تحقی * این آماره با فرض صفرِ ریشه واحد بودن متغیر موردنظر به دست آمده است.
درصد دارای ریشه  77شود، تمامی متغیرهای فوق در سطح  طور که مشاهده میهمان

گیری از این متغیرها نتایج زیر در رابطه با آزمون ریشه واحد  واحد هستند. با یک بار تفاضل
مانا  یریگ بار تفاضل کیبا  رهایمتغ یتمام ،شود یطور که مشاهده مهمانشود.  حاصل می

 اند. شده
 (: مانایی تفاضل مرتبه اول متغیرها7)جدول 

 نقاط بحرانی آماره محاسباتی متغیر
 درصد 77سطح اطمینان  درصد 71سطح اطمینان  درصد 71سطح اطمینان 

 -776077/7 -177112/7 -777262/0 -767707/6 مخارج نظامی ایران

 -772777/7 -177127/7 -777776/0 -676777/6 مخارج نظامی رژیم صهیونیستی

 -776077/7 -177112/7 -777262/0 -170711/0 مخارج نظامی عربستان

 -776077/7 -177112/7 -777262/0 -766271/6 مخارج نظامی ترکیه

 .قیمنبع: محاسبات تحق
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 مخارج نظامی ترکیه
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پس از حل مشکل نامانایی، بایستی تعداد وقفه بهینه در مدل را مشخص نمود. برای تعیین 
بینی نهایی، معیار اطلاعات  نمایی، خطای پیشه شامل نسبت درستتعداد وقفه بهینه، پنج آمار

کوئین وجود دارند. در الگوی حاضر  -آکائیک، معیار اطلاعات شوارتز و معیار اطلاعات هنان 
توان در مدل وارد کرد. مقادیر هریک از  وقفه را می 1با توجه به محدودیت داده، حداکثر 

های مختلف در جدول زیر  ه بهینه به ازای وارد کردن وقفههای فوق در مورد تعداد وقف آزمون
 نمایش داده شده است:

 های مختلف ه بهینه به ازای وارد کردن وقفهتعداد وقف (7)جدول 

 نسبت درستنمایی تعداد وقفه واردشده
بینی  خطای پیش
 نهایی

 آکائیک معیار اطلاعات
معیار اطلاعات 

 شوارتز
معیار اطلاعات هنان 

 کوئین
 1 1 1 1 7 هفت
 1 1 6 1 7 شش
 1 1 1 7 7 پنج

 1 1 0 7 7 چهار

 1 1 7 7 7 هس

 1 1 7 7 7 دو

 منبع: محاسبات تحقیق
ها به تعداد  نمایی، تمامی آمارهشود، بجز آماره نسبت درست طور که مشاهده می همان

های بهینه از آماره  دلیل برای تعیین تعداد وقفه شده حساس هستند و به همین   های لحاظ وقفه
دهد، تعداد وقفه بهینه  نه که نتایج جدول نشان میگو شود. همان نمایی استفاده مینسبت درست

شود. از آنجایی که سطح متغیرهای  اکنون مدل موردنظر تخمین زده می باشد. وقفه می 7برابر 
ها مانا است، لذا برای تخمین مدل باید از تفاضل مرتبه موردنظر نامانا و تفاضل مرتبه اول آن

طور که نشان شود. همان به صورت زیر حاصل می VAR ها استفاده نمود. تخمین مدلاول آن
باشد که شامل مخارج نظامی ایران،  داده شده است، هر ستون مربوط به یک متغیر وابسته می

شود. از طرف دیگر هر سطر یک متغیر وابسته را نشان  رژیم صهیونیستی، عربستان و ترکیه می
 اند. متغیرهای وابسته ظاهر شده دهد که به عنوان متغیر توضیحی برای هریک از می

 VAR (: تخمین مدل0جدول )

متغیرهای توضیحی
 

 متغیرهای وابسته       

 مخارج نظامی ایران 
مخارج نظامی رژیم 

 صهیونیستی
مخارج نظامی 

 عربستان
 مخارج نظامی ترکیه

 176220/1 *عرض از مبدا

(1117/1) 

111177/1 

(1711/1) 
-117771/1 

(7717/1) 

171611/1 

(7171/1) 

مخارج نظامی 
 ایران
 

 وقفه اول
771617/1 

(7112/1) 

107612/1 

(7110/1) 

100777/1 

(7176/1) 

117767/1 

(7777/1) 

 وقفه دوم
-777127/1 

(7116/1) 

-106221/1 

(7767/1) 

-177727/1 

(2101/1) 

-167277/1 

(7177/1) 

مخارج نظامی 
 رژیم صهیونیستی

 وقفه اول
172761/7 

(1170/1) 

-117776/1 

(6171/1) 

-711711/1 

(6727/1) 

-771166/1 

(7161/1) 

 وقفه دوم
-110771/7 

(1101/1) 

-772770/1 

(1261/1) 

776021/1 

(7167/1) 

172777/1 

(1110/1) 
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مخارج نظامی 
 عربستان

 وقفه اول
171770/1 

(7117/1) 

162770/1 

(6771/1) 

771777/1 

(7101/1) 

-117207/1 

(1711/1) 

 فه دوموق
717266/1 

(1717/1) 

-761117/1 

(7077/1) 

117062/1 

(6710/1) 

-177777/1 

(2770/1) 

مخارج نظامی 
 ترکیه

 وقفه اول
071767/1 

(0177/1) 

711712/1 

(1716/1) 

777117/1 

(1717/1) 

777176/1 

(7271/1) 

 وقفه دوم
-161767/1 

(7766/1) 

-716700/1 

(0211/1) 

111772/1 

(6771/1) 

-772601/1 

(0672/1) 

 721717/1 772772/1 712171/1 077100/1 ضریب تعیین

 777777/1 171071/1 711120/1 717776/1 شده ضریب تعیین تعدیل

 باشد. برای هر ضریب می p-valueدهنده  * مقادیر داخل پرانتز نشان

 انباشته در مدل (: آزمون تعداد روابط هم1جدول )

 فرضیه مقابل فرضیه صفر
 نقطه بحرانی Traceدار آماره مق

 درصد 71 
 مقدار 

P-value 

 1110/1  21677/01  11207/66  انباشته وجود دارد حداقل یک رابطه هم ای وجود ندارد انباشته گونه رابطه هم هیچ

 1172/1  17111/77  17177/71  انباشته وجود دارد حداقل دو رابطه هم ابناشته وجود ندارد  بیش از یک رابطه هم

 7621/1  07017/71  71710/71  انباشته وجود دارد حداقل سه رابطه هم ابناشته وجود ندارد  بیش از دو رابطه هم

انباشته وجود  حداقل چهار رابطه هم ابناشته وجود ندارد  بیش از سه رابطه هم
 7717/1  207066/7  117777/7  دارد

 منبع: محاسبات تحقیق
انباشتگی انجام شود  بایستی، آزمون هم VARبیان شد، پس از تخمین طور که قبلاً همان 

تا بررسی شود که آیا یک رابطه بلندمدت بین متغیرهای مدل وجود دارد یا خیر. نتیجه آزمون 
 انباشتگی در جدول زیر ارائه شده است. هم

. بنابراین شوند شود، فرضیه اول و دوم رد می طور که از این جدول مشاهده میهمان
انباشته در این مدل  شود که حاکی از آن است که دو رابطه هم ها پذیرفته مینفرضیه مقابل آ

انباشته، بایستی مجدد مدل  طور که قبلا بیان شد، پس از تعیین تعداد روابط هموجود دارد. همان
خطا در سیستم  انباشته باعث تصحیح را با در نظر گرفتن این روابط تخمین زد. این روابط هم

ها، خروج از روند بلندمدت  طور که بیان شد، منظور از خطا در این مدل شوند. همان می
شود. نتایج این تخمین در جدول  های تصحیح خطا گفته می ها مدلباشد. به همین دلیل به آن می

 زیر ارائه شده است: 
 انباشتگی (: تخمین مدل با لحاظ هم6جدول )

متغیرهای توضیحی
 

 تغیرهای وابستهم

 مخارج نظامی ایران 
مخارج نظامی رژیم 

 صهیونیستی
مخارج نظامی 

 عربستان
 مخارج نظامی ترکیه

 عرض از مبدا
-111001/1 

(1610/1) 

111717/1 

(1107/1) 

-177717/1 

(6212/1) 

116161/1 

(1777/1) 

 انباشتگی رابطه اول هم
-171117/1 

(1112/1) 

777720/1 

(1171/1) 

-170767/1 

(1771/1) 

126607/1 

(1676/1) 

 انباشتگی رابطه دوم هم
777176/1 

(6717/1) 

-077727/1 

(1116/1) 

-760170/1 

(0717/1) 

007222/1 

(1177/1) 

مخارج نظامی 
 ایران

 وقفه اول
717602/1 

(1771/1) 

-171171/1 

(6710/1) 

107611/1 

(0077/1) 

167617/1 

(7777/1) 

 121077/1- 117671/1- 771701/1- 112071/1 وقفه دوم
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(1777/1) (1170/1) (7606/1) (1010/1) 

مخارج نظامی 
رژیم 

 صهیونیستی

 وقفه اول
217161/7 

(1117/1) 

171677/1 

(1770/1) 

-177702/1 

(2220/1) 

-017277/1 

(1717/1) 

 وقفه دوم
-277771/1 

(7621/1) 

-777727/1 

(7267/1) 

777712/1 

(7277/1) 

110711/1 

(7217/1) 

مخارج نظامی 
 عربستان

 وقفه اول
-677171/1 

(7011/1) 

127711/1 

(0677/1) 

717716/1 

(6767/1) 

727176/1 

(7701/1) 

 وقفه دوم
-777076/1 

(6200/1) 

-770111/1 

(7167/1) 

-107760/1 

(2027/1) 

712121/1 

(1221/1) 

مخارج نظامی 
 ترکیه

 وقفه اول
700111/7 

(1721/1) 

777220/1 

(1127/1) 

000706/1 

(1706/1) 

126711/1 

(1117/1) 

 وقفه دوم
761720/1 

(1611/1) 

-771672/1 

(7110/1) 

721011/1 

(0771/1) 

-077121/1 

(1770/1) 

 170177/1 712767/1 607770/1 177016/1 ضریب تعیین

 000001/1 176016/1- 117272/1 007170/1 شده ضریب تعیین تعدیل

 باشد. برای هر ضریب می p-valueدهنده  ز نشان* مقادیر داخل پرانت
 منبع: محاسبات تحقیق

 
 یرثأکشورها را به صورت همزمان تحت ت یمخارج نظام تواند یمیانه خاورم یطشرا ییرتغ

مدل را بالا برده و هم  دهندگی یحتوض تواند یدر مدل هم م یریمتغ ینقرار دهد. گنجاندن چن
رسد بایستی متغیری را وارد کرد  ز بین ببرد. بدین منظور به نظر میا را یبضرا یتورش احتمال

که بتواند ریسک کلی و خطر احتمالی در منطقه را منعکس کند. بدین منظور مخارج نظامی 
منطقه خاورمیانه وارد مدل شده است تا نشان دهد که اگر اتفاقی در منطقه رخ دهد که باعث 

نسبت به آن واکنش معقول نظامی دهند، این به معنای تهدید همه کشورها شده و همگی آن 
رقابت تسلیحاتی نیست، بلکه تنها درصورتی که یک کشور نسبت به کشور )یا کشورهای( دیگر 

 واکنش دهد، نشانگر رقابت تسلیحاتی است.
لازم به ذکر است که برای محاسبه مخارج نظامی منطقه خاورمیانه از کشورهایی استفاده 

ها موجود بوده است. این کشورها عبارتند از مصر، ایران، رژیم های آن ست که دادهشده ا
این متغیر نیز همچون سایر  7صهیونیستی، اردن، کویت، لبنان، عمان، عربستان سعودی و ترکیه.
گیری مانا شده است. همچنین  متغیرهای تحقیق در سطح، نامانا بوده است و با یک بار تفاضل

گیری در مدل وارد شده است. در  تغیرهای مدل، این متغیر نیز پس از لگاریتممانند سایر م
 انباشته ارائه شده است: جدول زیر نتایج تخمین مدل با لحاظ متغیر برونزا و دو بردار هم

 

 

 

                                                 
داده مخارج نظامی موجود نبوده است که  7726و عربستان در سال  7727لازم به ذکر است که برای لبنان در سال . 7
 . ایم کرده ناچار از میانگین سال قبل و بعد برای این کشورها استفاده  به
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 انباشتگی و متغیر برونزا (: تخمین مدل با لحاظ هم1جدول )
متغیرهای توضیحی

 

 متغیرهای وابسته                                                     

 مخارج نظامی ایران 
مخارج نظامی رژیم 

 صهیونیستی
مخارج نظامی 

 عربستان
 مخارج نظامی ترکیه

 127711/1- *عرض از مبدا

(7716/1) 

111776/1 

(1111/1) 

-177271/1 

(7776/1) 

107771/1 

(1771/1) 

 انباشتگی رابطه اول هم
-010727/1 

(1112/1) 

777111/1 

(1116/1) 

-172107/1 

(6777/1) 

717717/1 

(1776/1) 

 انباشتگی رابطه دوم هم
072727/1 

(7777/1) 

-717271/1 

(1172/1) 

-171116/1 

(2167/1) 

176771/1 

(1117/1) 

مخارج نظامی 
 ایران

 وقفه اول
721177/1 

(7716/1) 

-170207/1 

(7717/1) 

-171677/1 

(1776/1) 

177611/1 

(0170/1) 

 وقفه دوم
776116/1 

(7176/1) 

-717707/1 

(1177/1) 

107710/1 

(7672/1) 

-111077/1 

(1217/1) 

مخارج نظامی 
رژیم 

 صهیونیستی

 وقفه اول
711067/7 

(1760/1) 

-171277/1 

(2102/1) 

-711110/1 

(7071/1) 

-107010/1 

(1176/1) 

 وقفه دوم
-616676/1 

(7260/1) 

-777201/1 

(7271/1) 

111120/1 

(1776/1) 

176017/1 

(2720/1) 

مخارج نظامی 
 عربستان

 وقفه اول
-270661/1 

(1677/1) 

116717/1 

(1771/1) 

172722/1 

(7170/1) 

766777/1 

(7017/1) 

 وقفه دوم
-776217/1 

(1610/1) 

-777761/1 

(7717/1) 

-172112/1 

(7777/1) 

712777/1 

(1070/1) 

مخارج نظامی 
 ترکیه

 وقفه اول
707177/1 

(1777/1) 

701161/1 

(7111/1) 

711167/1 

(7610/1) 

-117661/1 

(1777/1) 

 وقفه دوم
772767/1 

(0716/1) 

-771717/1 

(7121/1) 

712001/1 

(7776/1) 

-727107/1 

(1722/1) 

 کل مخارج نظامی منطقه خاورمیانه
017771/7 

(1111/1) 

711762/1 

(1007/1) 

277267/1 

(1111/1) 

071202/1 

(1721/1) 

 667711/1 122711/1 626177/1 167727/1 ضریب تعیین

 177711/1 071110/1 117221/1 667162/1 شده ضریب تعیین تعدیل

 باشد. برای هر ضریب می p-valueدهنده  * مقادیر داخل پرانتز نشان
 منبع: محاسبات تحقیق.

رای هر چهار کشور دهد، افزودن متغیر جدید، ب طور که نتایج جدول نشان میهمان 
دهد. همچین نتایج  دهندگی مدل را به میزان قابل توجهی افزایش می معنادار است و توضیح

 حاکی از آن است که
 در تابع مخارج نظامی ایران، مخارج نظامی رژیم صهیونیستی معنادار است. -

 در مخارج نظامی رژیم صهیونیستی، مخارج نظامی ایران معنادار است.  -

 ظامی عربستان، مخارج نظامی رژیم صهیونیستی معنادار است.در مخارج ن -

در مخارج نظامی ترکیه، مخارج نظامی رژیم صهیونیستی، عربستان و ترکیه معنادار  -
 است. 

های سری زمانی، بایستی  تر رابطه علت و معلولی در مدل با این حال برای بررسی دقیق
که بیان شد، علیت گرنجر مبتنی بر این قاعده است  طور آزمون علیت گرنجر را انجام داد. همان

از این رو به دنبال بررسی آن است که پس از «. تواند پیش از علت رخ دهد معلول نمی»که 
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دهد و اگر این واکنش به  وقوع تغییرات در یک متغیر، متغیر دیگر چگونه واکنش نشان می
ول به متغیر دوم است. در جدول زیر صورت معنادار رخ دهد، بیانگر وجود علیت از متغیر ا

برای آزمون علیت گرنجری نشان داده شده است که در آن، سطرها علت را  P-Valueمقادیر 
 دهد. ها معلول )متغیر وابسته( را نشان می دهد و ستون نشان می

 (: آزمون علیت گرنجر بین متغیرهای تحقیق2جدول )
 ترکیه عربستان رژیم صهیونیستی ایران 
 7717/1 1712/1 1111/1 - رانای

 1176/1 1772/1 - 1770/1 رژیم صهیونیستی
 1677/1 - 7110/1 7176/1 عربستان

 - 7771/1 7671/1 6077/1 ترکیه

دهد که مطابق با ستون اول، مخارج نظامی رژیم صهیونیستی، علت  نتایج جدول نشان می
ران نیز علت تغییر در مخارج نظامی شود. مخارج ای تغییر در مخارج نظامی ایران شناخته می

شود. از سوی دیگر، مخارج نظامی رژیم صهیونیستی، علت تغییر  رژیم صهیونیستی شناخته می
در مخارج نظامی عربستان بوده است. در رابطه با ترکیه نیز رژیم صهیونیستی، علت تغییر در 

یجه گرفت که ایران و رژیم توان نت بر اساس این جدول می مخارج نظامی این کشور بوده است.
صورت  صهیونیستی در رقابت تسلیحاتی با یکدیگر هستند و کشورهای عربستان و ترکیه نیز به 

 دهند.  گیرند و به آن واکنش نشان می طرفه از مخارج نظامی رژیم صهیونیستی تأثیر می یک
ست که نشان طور که بیان شد، تمرکز اصلی در مطالعه حاضر، آزمون علیت گرنجر ا همان

دهد مخارج نظامی کشورها چگونه تحت تأثیر یکدیگر است. با این حال، چون تکنیک  می
توانیم به بررسی این  ( است، میVECMبرداری )تجزیه و تحلیل اطلاعات، تصحیح خطای

موضوع نیز بپردازیم که در صورت بروز یک شوک به مخارج نظامی یک کشور، مخارج نظامی 
گیرد. در شکل زیر این مسأله نشان داده  دیگر چگونه تحت تأثیر قرار می کشور یا کشورهای

شده است. برای مثال در بخش اول از این شکل نشان داده شده است که اگر به هر یک از 
کشورهای ایران، رژیم صهیونیستی، عربستان و ترکیه به اندازه یک انحراف معیار، شوک وارد 

تغییر خواهد کرد و پس از چه مدت به تعادل خواهد رسید.  شود، مخارج نظامی ایران چگونه
 برای سایر کشورها نیز نمودارهای مربوطه آورده شده است.
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 گیری  نتیجه -5

بوده است.  یلازم در جوامع بشر یدر جهت دفاع از خود همواره امر ینظام یقوا تیتقو
باشد،  دهایدفاع و رفع تهد یبرا یابزار تواند یطور که م همان ینظام یقوا تیحال، تقو نیبا ا

 باشد.  زیها نحمله به جوامع ثروتمند و غارت آن یبرا یابزار تواند یم
 :کشورها وجود دارد نیرابطه ب نیتبب یبرا یاصل کردیدو رو الملل نینظر روابط باز نقطه

و  یریدرگ دیموجب تشد حاتیتسل شیافزامعتقد است  ییگرا . آرمانییگرا و آرمان ییگرا واقع
خلع سلاح را راهکار  ت،یدر نها ییگرا . آرمانشمارد یو همواره آن را نامطلوب م شود یجنگ م

 .کند یم زیکشورها تجو انیدر م تیامن یریگ شکل
و  پردازد یکشورها م نیموجود در روابط ب تیواقع یبه بررس ییگرا واقع کردیدر مقابل، رو

را  ییگرا واقع کردی. روکند یم دیکشورها تأک نیمرج ب و  بر وجود آشوب و هرج به طور خاص
 یتدافع ییگرا . واقعیتهاجم ییگرا و واقع یتدافع ییگرا کرد: واقع میتقس دگاهیبه دو د توان یم

به  دیبا تیامن نیتأم یبرا ،زده قرار دارند ساختار آشوب کیمعتقد است چون کشورها در 
 روند. شیپ حاتی( در جهت کنترل تسلیضمن ای حی)صر یقاتتواف جادیسمت ا

به  دنیتا با رس دهند یم شیها قدرت خود را افزا ادعا دارد که دولت یتهاجم ییگرا واقع
 یبه صورت قدرت نظام اًغالب یالملل نی. از آنجا که قدرت بابندیدست  تیامن به یسلطه و هژمون

هر کشور  بیترت نیدهند. بد شیخود را افزا ینظامقدرت  کنند یم یکشورها سع شود، یمطرح م
دهد  شیکرده تا سهم خود در قدرت منطقه را افزا نیمأها را تاز آن یشتریب زانیم کند یم یسع

رخ  حاتیتسل نیمأبر سر ت یا عقب بماند، مسابقه نیریندارد از سا لیمات یکشور چیو چون ه
 .ردیگ یشکل م یحاتیو لذا رقابت تسل دهد یم

 یتیامن یدهایکه تهد رسد یبه نظر م ا،یدر منطقه غرب آس یکنون طیبا توجه به شرا
 ینظام یها  تیفعال تیشناخت ماه جه،یقرار دارد. درنت رانیا یاسلام یدر مقابل جمهور یفراوان
 میعربستان و رژ ه،یترک یکشورها ژهیوبه ا،یمجاور منطقه غرب آس یکشورها انیدر م

 کشورمان برخوردار است. یبرا یا ژهیو تیاز اهم صهیونیستی
وجود رقابت  ،یو تهاجم یتدافع ییگرا که بر اساس واقعاین بوده است هدف مقاله حاضر 

را  7171تا  7711 یها در فاصله سال ایمنتخب منطقه غرب آس یکشورها انیدر م یحاتیتسل
 یبر مبنا یو کار تجرب ،چاردسونیر یمطالعه الگو نیا یاساس کار نظر قرار دهد. یمورد بررس

( VECM) یبردار یخطا حیو به طور خاص مدل تصح یزمان یسر یاقتصادسنج کردیرو
با رژیم  رانیا یاسلام یکه جمهور بوداز آن  یحاک قیتحق جیاست. نتا فتهصورت گر

 ریتحت تأث طرفه کیعربستان به صورت  گر،ید یاست. از سو یحاتیصهیونیستی در رقابت تسل
 ریتحت تأث طرفه کیبه صورت  زین هیترک نیرژیم صهیونیستی است. همچن یممخارج نظا
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 یدر مخارج نظام رییکه تغ شود یمشاهده م بیترت نیرژیم صهیونیستی است. بد یمخارج نظام
بوده است  هیعربستان و ترک ران،یهر سه کشور ا یدر مخارج نظام رییرژیم صهیونیستی علت تغ

 منطقه بوده است. یثبات یدر ب یکشور عامل مهم نیو ا

 کتابنامه

، برآورد 7771 درضا،یابوالفضل و بوجار، حم ،یدیب دره یمسعود، عباس ،یبدیم یباغستان .7
 یاسلام یبر جمهور دیبا تاک ایمنتخب غرب آس یکشورها نیب یحاتیمدل رقابت تسل

 .17-07(: 1)7 ،یدفاع مل یراهبرد تیریفصلنامه مطالعات مد ران،یا

تأثیر ایران هراسی در رقابت تسلیحاتی اعضای »(، 7770محمد ) ،ییصر و آقاجمالزاده، نا .7
و  یمعاصر، پژوهشگاه علوم انسان یاسیس ی، جستارها«شورای همکاری خلیج فارس

 .01-77(: 7)6 ،یمطالعات فرهنگ

 انهیگرا واقع کردیرو (7771)فرامرز ،ییرزایو م رضایعل ،ینوش آباد کاوه ؛یکبر روشنفکر، .7
 .712-727(: 7)2 ،یخیتار یشناس طاهر وطار، جامعه« الزلزالِ»در رمان  یخیتار

چاپ سوم، بهار  ی،شناس نشر فرهنگ ،«یشرفتهپ یاقتصادسنج»(، 7770) ی،عل ی،سور .0
7770. 

فصلنامه  ،«یرانکارناپذ یضرورت یران؛ا ینظام های ینههز یشافزا»(، 7771شعرباف، جواد، ) .1
 .777-71(:77)0 یت،آفاق امن

 .7711تهران، نشر علم، چاپ دوم، ،یاسیمحمود؛ فرهنگ جامع س ،یطلوع .6
آمیز: راهبرد جمهوری اسلامی ایران برای  دفاع غیرتحریک»(، 7777داود، ) ی،زند یاقغرا .1

 .77-17(: 7)71، فصلنامه مطالعات راهبردی،«کاهش معمای امنیتی غرب آسیا

و نظم  یثبات راهبرد تی،یحاتسل ی مسابقه»(، 7770فرهاد و پورجم، بهاره ) ی،قاسم .2
 .711-17(: 71)77 ی،دفاع یاستمجله س ،«یانهخاورم یا منطقه

مسابقه   یالگوساز در   یمفهوم و   ینظر  یها انیبن»(، 7777فرهاد و پورجم، بهاره، ) ،یقاسم .7
 .717-771(: 07)77،یدفاع یفصلنامه راهبرد ،«یا  منطقه یها نظم و   یحاتیتسل

 هینشر الملل، نیدر روابط ب ییگرا نوواقع کردیرو نیی، تب7722 رضا،یعل ،یمحمدخان .71
 .711-27(: 7)7، یاسیمطالعات س

آن در  یامدهایرژیم صهیونیستی و پ یا هسته یحاتتسل»(، 7777) یعل یدنجات، س .77
-707(: 7)76شناسی، اسراییل-ای: آمریکاشناسی فصلنامه مطالعات منطقه ،«یانهخاورم
761. 

 رسالت) ،77/71/21به تاریخ  6117روزنامه رسالت، شماره ، 7721نورایی یگانه، علی،  .77
 .(دیپلماتیک
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 جادیدر ا یموشک یدفاع ستمینقش س»(، 7771) یشان ،یناصر و هرمز ان،یهاد .77
 ،یفصلنامه روابط خارج ،«رانیا ینظام-یتیرفتار امن یبررس ؛«یا هسته یبازدارندگ

7(7 :)07-10. 

 استیس ،«یخارج استیالملل تا س نی: از روابط بیسازه انگار»، 7727ناصر،  ان،یهاد .70
 .707-771، 62، شماره 7727 ،یخارج

رشد  یتیو امن یتبعات اقتصاد یبررس»(، 7726قاسم، ) دیو منفرد، س الله تیعنا ،یزدانی .71
 .77-17(:61)71 ،یدفاع استیمجله س ،«انهیدر خاورم یگر ینظام
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