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Abstract  
Purpose: The purpose of this study is to investigate the nature of the language of 

parliamentarians in relation to changes in the law of public accounting and also to 

investigate the role of language in legitimating such changes and also to examine the type 

of legitimation strategies used by parliamentarians. 

Method: The present research method is based on critical discourse analysis with 

Fairclough approach. The population of this research includes all discussions and 

discourses of the members of the Islamic Consultative Assembly in connection with the 

changes in the law of public accounting related to public sector accounting from 1986 to 

2020 and 17 texts of the above negotiations from the official newspaper of the country as 

an example Based on the theoretical saturation sampling method has been selected. 

Results: Changes in the public Accounting Law of the country as the basis of public sector 

accounting have been legitimated under the influence of bureaucratic language of MPs and 

the power of MPs's language has been effective in such changes and they seek legitimacy 

by emphasizing rationalist and authoritarian strategies. 

Conclusion: MPs' use of the bureaucratic language in implementing changes to the 

country's public accounting law indicates that they are trying to portray such changes in 

line with the public interest (Ligouri and Steccolini, 2018; 161) and try to gain public 

support by using the power of language and emphasizing rationalization and authorization 

strategies. 
Contribution: Paying attention to the role of politicians' language in public sector 

accounting reforms and their strategies to legitimate the financial rules and regulations 

underlying public sector accounting are among the issues that have received less attention 

in accounting studies and can be effective in decisions and judgments of the users of public 

sector accounting reports. 
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نقش زبان در مشروعیت بخشیدن به اصلاحات قوانین و مقررات مالی بخش 
 عمومی

 رضا پوراحمد
   reza.pourahmad@ut.ac.irدانشجوی دکتری حسابداری پردیس البرز دانشگاه تهران، تهران، ایران، 

 محمد مرادی
 moradimt@ut.ac.ir استادیار گروه حسابداری، دانشکده مدیریت دانشگاه تهران، تهران، ایران )نویسنده مسئول(

 عباس نرگسیان
 anargesian@ut.ac.ir تهران، ایراناستادیار گروه مدیریت دولتی، دانشکده مدیریت دانشگاه تهران، 

 چکیده
در قانون محاسبات تغییرات اعمال  در ارتباط بانمایندگان مجلس زبان  ماهیتبررسی  هدف این تحقیق، هدف:

ستراتژی اعمومی کشور و نیز بررسی نقش زبان در مشروعیت بخشیدن به اینگونه تغییرات و همچنین بررسی نوع 
 مشروعیت بخشی بکار گرفته شده توسط نمایندگان مجلس، می باشد.  های

ق، شامل کلیه ین تحقیجامعه اروش تحقیق حاضر مبتنی بر تحلیل گفتمان انتقادی با رویکرد فرکلاف است.  روش:
مباحثه ها و گفتمان های نمایندگان مجلس شورای اسلامی در ارتباط با تغییرات قانون محاسبات عمومی مرتبط 

متن از مشروح مذاکرات فوق از  51می باشد که تعداد  5611تا سال  5631با حسابداری بخش عمومی از سال 
 تئوریك انتخاب شده است. اشباع گیری نمونه شرو روزنامه رسمی کشور به عنوان نمونه مبتنی بر

تغییرات قانون محاسبات عمومی کشور به عنوان زیر بنای حسابداری بخش عمومی، تحت تاثیر زبان  ها:یافته
بوروکراتیك نمایندگان مجلس مشروعیت بخشیده شده است و قدرت زبان نمایندگان مجلس در اینگونه تغییرات 

ها با تاکید بر استراتژی خردگرایی و اقتدارگرا، به دنبال مشروعیت بخشی به این تغییرات تاثیرگذار بوده است و آن
 بوده اند.

استفاده نمایندگان مجلس از زبان بوروکراتیك در اعمال تغییرات قانون محاسبات عمومی کشور،  گیری:نتیجه
گوری و لی)بیانگر این است که آنان سعی دارند اینگونه تغییرات را همسو با منافع عمومی به تصویر بکشند 

ی های خردگرایی و اقتدارگرا، برای بهره بردن از قدرت زبان و با تاکید بر استراتژ باو  (535؛ 8152، 5استیکولینی
 جلب حمایت عمومی نسبت به اقدامات خود، تلاش می کنند.

توجه به نقش زبان سیاستمداران در اصلاحات حسابداری بخش عمومی و استراتژی های آنان  دانش افزایی:
مواردی است که جهت مشروعیت بخشی به قوانین و مقررات مالی زیر بنای حسابداری بخش عمومی، از جمله 

در مطالعات حسابداری کمتر مورد توجه قرار گرفته است و می تواند در تصمیم گیری و قضاوت استفاده کنندگان 
 گزارشات حسابداری بخش عمومی موثر باشد.

 
استراتژی های مشروعیت بخشی، حسابداری بخش عمومی، زبان بوروکراتیك، قانون محاسبات  کلیدی: گانواژ

 و مقررات مالی، نمایندگان مجلس. ینعمومی،  قوان
 مقاله پروهشی

                                                           
 86-5، 5011پاییز  ، 61، پیاپی 6، شماره 2دوره مقاله پژوهشی، دانش حسابداری مالی،  فصلنامه علمی 
 83/0/5011تاریخ پذیرش نهایی:    61/6/5011تاریخ دریافت مقاله:  
 ناشر: دانشگاه بین المللی امام خمینی )ره(  
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 3/یبخش عموم یو مقررات مال نیبه اصلاحات قوان دنیبخش تینقش زبان در مشروع

 33-0 ،0033، پاییز 33( ، پیاپی 3شماره) -8دوره فصلنامه علمی دانش حسابداری مالی، مقاله پژوهشی، 

 مقدمه -1

از دیدگاه سیاستمداران، هرگونه اصلاحات در حوزه حسابداری از اهمیت ویژه ای برخوردار 
خواهد بود و اغلب با انگیزه های سیاسی سعی در اعمال نفوذ و کنترل در اینگونه اصلاحات 

تغییرات در قوانین و مقررات مالی زیر بنای حسابداری خواهند داشت. سیاستمداران با ایجاد 
و با  بخش عمومی، موجب اصلاح رویکردهای حسابداری در جهت دستیابی به اهداف خود شده

کولینی، لیگوری و استیگفتمان های متعدد سیاسی به این گونه تغییرات، مشروعیت می بخشند )
ی سیاسی مختلفی را دنبال می کند و محور گفتمان های سیاستمداران، انگیزه ها (.533؛ 8152

قدرت ساختاری زبان این (. در واقع، 80؛ 8185، 8بایبر و همکاراناین گفتمان ها، زبان است )
در راستای ایدئولوژی های خود را  هاگفتمان  قرار می دهد تا سیاستمداران اختیارر فرصت را د

  (.532؛ 8152استیکولینی، لیگوری و ) بخشندبسو  به نفع خویش سمت وو 
بسیاری از سیاستمداران با استفاده از ابزار زبان و همچنین واژه ها و مفاهیم خاص که  هامروز

، به حفظ قدرت و موقعیت خود در مقابل سایر عناصر نظام ندارند چندانی دیگران با آنها آشنایی
 )میرزایی اهرنجانی،ایدئولوژی های خود را تحمیل می کنند و از این طریق  ندسیاسی می پرداز

ك ی  زبان برای سیاست، مشروعیت ایجاد می کند و به عنوان ابزار توضیح دهنده (.23؛ 5621
 کاهش عوامل از یکی (.861؛ 8181، 6رایدل و گومز)رود عمل خاص اجتماعی به شمار می

می  زبان در راستای دستیابی به انگیزه های سیاسیسیاستمداران، بکارگیری جنبه منفی  به اعتماد
خود، با سوء استفاده از  اقدامات کردن مخفی برای که اند آموخته باشد. در واقع، سیاستمداران

 اریدستک و مجهول مفاهیم اختصاری، کلمات گذاری، تاثیر بدون و ناهماهنگ عبارات زبان، از
 (.    1؛ 8151، 0کالدیازند )برای دستیابی به اهداف خود بهره ببرمعانی 

به عبارت دیگر، سیاستمداران علی رغم دانش محدودی که در زمینه حسابداری دارند، با 
ایجاد تغییرات در قوانین و مقررات مالی، اهداف سیاسی خود را دنبال کرده و با بکارگیری قدرت 

ارند ی تاثیر می گذزبان، به اینگونه تغییرات مشروعیت بخشیده و بر حسابداری بخش عموم
تمان گف بر اساس بخش عمومی، بسیاری از تغییرات حسابداریدر واقع،  (.66؛ 8151، 1کوارفورد)

های مبتنی بر مباحث سیاسی ایجاد شده اند و سیاستمداران از استراتژی های مشروعیت بخشی 
 (.612؛ 8153، 3هایندمن و لیگوری) به عنوان مجوز اعمال اینگونه تغییرات استفاده کرده اند

زبان می تواند نقش اساسی در تغییرات قوانین و مقررات مالی به واسطه مشروعیت  از این رو،
بخشیدن به آن را داشته و بر حسابداری بخش عمومی و گزارشگری مالی دولت ها اثرگذار باشد 

و این تاثیر پذیری قوانین و مقررات مالی و به تبع آن ( 532؛ 8152لیگوری و استیکولینی، )
حسابداری بخش عمومی از گفتمان ها و انگیزه های سیاستمداران، می تواند قابلیت اتکای 

با توجه به اهمیت  در این تحقیق،گزارشات مالی این حوزه حسابداری را با چالش مواجه کند. 
رسی از بعد کیفی به برحسابداری بخش عمومی،  قانون محاسبات عمومی کشور به عنوان زیربنای
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 33-0 ،0033، پاییز 33( ، پیاپی 3شماره) -8دوره فصلنامه علمی دانش حسابداری مالی، مقاله پژوهشی، 

ماهیت زبان نمایندگان مجلس جهت ایجاد تغییرات در قانون مزبور، بررسی نقش زبان در 
مشروعیت بخشی به اینگونه تغییرات و همچنین بررسی استراتژی های مشروعیت بخشی آنان، 

 توان به صورت زیر بیان کرد: خواهیم پرداخت. با توجه به مطالب فوق، سوال های تحقیق را می
ماهیت زبان نمایندگان مردم در مجلس برای اعمال تغییرات در قوانین و مقررات  (5

 حسابداری بخش عمومی چگونه است؟

زبان چه نقشی در مشروعیت بخشیدن به تغییرات قوانین و مقررات حسابداری بخش  (8
 عمومی دارد؟

برای مشروعیت بخشیدن به تغییرات نمایندگان مردم در مجلس از چه استراتژی هایی  (6
 قانون محاسبات عمومی مرتبط با حسابداری بخش عمومی، استفاده می کنند؟

برای ایجاد تغییرات در قوانین و مقررات مالی زبان سیاستمداران و نقش بررسی ماهیت 
آنان برای مشروعیت بخشیدن استراتژی هایی که  و همچنینزیربنای حسابداری بخش عمومی 

ضمن کمك به ارزیابی قابلیت اتکای گزارشات مالی  تواندمی، گیرندمی بکار اینگونه تغییراتبه 
بخش عمومی، در تصمیم گیری و قضاوت استفاده کنندگان اینگونه گزارشات نیز موثر باشد. در 

نمایندگان مردم در مجلس و استراتژی های مشروعیت  زبان ماهیت بررسی برای این تحقیق،
با رویکرد  انتقادی گفتمان تحلیل روشبخشی آنان به تغییرات قانون محاسبات عمومی کشور، از 

توجه به نقش زبان سیاستمداران در اصلاحات قوانین و مقررات مالی استفاده شده است.  فرکلاف
اتژی های آنان جهت مشروعیت بخشی به این زیربنای حسابداری بخش عمومی و همچنین استر

تغییرات، از جمله مواردی است که در مطالعات حسابداری کمتر مورد توجه قرار گرفته است و 
نوع  اینشفافیت مالی استفاده کنندگان گزارشات مالی بخش عمومی در سنجش  می تواند به

 تصمیمات آنان را تحت تاثیر قرار دهد.گزارشات کمك کرده و 

 مبانی نظری -2

 مفهوم زبان و انواع آن 

 به اندتومی فرد یك بصورتیکه ؛قدرت برقراری ارتباط بین حداقل دو نفر می باشد ،زبان
 ادافر رفتاری، حوزه در یك دهد. قرار خود کنترل تحت را دیگر افراد یا فرد رفتار آن وسیله

(. 21؛ 5623 آقا گل زاده،بهره ببرند ) یکسان، طور به قدرت و توانایی این از توانندنمی مختلف
در حقیقت، زبان ابزاری از قدرت نمادین است که به گوینده امکان نامحدود برای جلب حمایت 

از دیدگاه سیاسی، زبان را می توان به دو نوع (. 55؛ 8152، 7چایداس) مخاطب را می دهد
سوء استفاده  نوعی روکراتیك به عنوانوزبان ببوروکراتیك و غیر بوروکراتیك تقسیم بندی کرد. 

از  شود. چنین سوء استفاده ایمی سیاستمداران از زبان در گفتمان و اسناد رسمی دولتی تعریف 
ر نیز برخی دیگشود.  دنبال می خاصی زبان، سهوی یا غیر عمدی نیست بلکه با برنامه و مقاصد

 ند،ک می ارتباط برقراری به وانمود دروغین صورتبه که روکراتیك را به عنوان زبانیوزبان ب
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ضمنی  ریفتع باز وسیله به مفاهیم و واژگان از استفاده سوء عنوان به را آن یا اند و کرده تعریف
روکراتیك را نیز به عنوان هنر وگفتار دوگانه ب(. 31؛ 5118، 8هرمان) یا تلویحی تعریف نموده اند

 را بد بوروکراتیك، دوگانه سخن عبارتی، به. اندکرده تعریف سخن یك جنبه دو هربیان شفاهی 
 (.006؛ 8113، 9واتسون) دمی ده جلوه جذاب را ناخوشایند امر یك و مثبت را منفی خوب،

 به سمت بگیرد، فاصله زبان بوروکراتیك منش و خوی از سیاستمداران باید زبان الگوی

 ملت ساز، صادق، که شود؛ زبانی حاکم آن بر ارزشی نگاه و یابد سوق فرابوروکراتیك زبان

عمومی، عدالت محور، شفاف و  منافع متوجه تکریم کننده شهروندان، پاسخگو، جو، مشارکت
بوروکراتیك بر مبنای  زبان های (. ویژگی553؛ 5615ارزش محور است )مقیمی و همکاران، 

 زیر ارائه شده است:در جدول  زبان فرابوروکراتیك، با آن مقایسه و (5110) 51مدل هیومل
 مقایسه ویژگی های زبان بوروکراتیك و زبان فرابوروکراتیك: 5جدول                       

 
سن و جانتحقیقات انجام شده با محوریت زبان به عنوان ابزار اقتدار، می توان به تحقیق از 

( اشاره کرد. آنها در تحقیق خود به بررسی تاثیر تغییرات قوانین و مقررات بر 5121) 11استیهودر
 ایجاد مزایای رفاهی برای افراد جامعه با حداقل درآمد زندگی در کشور هلند پرداختند. نتایج

نشده  اعمال سهوی طور مزیت به این یارانه، دریافت مستحق افراد درصد 00 که برای داد نشان
 توان می هستند. بنابراین یارانه دریافت مستحق خودشان که ندادند تشخیص واقع آنها بود. در

دسته  هستند و آن نیز پیچیده اطلاعاتی متون شامل پیچیده که قوانین نمود گیری نتیجه چنین
 و قوانین این فهم و درك درباره را مشکلات بیشترین دارند، نیاز امتیازات اکثر به که افرادی

 معینی نقش بوروکراتیك سیاستمداران، زبان طور آشکارا به که رسد می نظر به دارند و مقررات

کند. همچنین ضیائی و  می ایفا خدمات ارائه های سیاست در مسائل از بسیاری بروز در را
بررسی رابطه بین زبان اقتدار و مشروعیت دولت »(، در تحقیق خود با عنوان  5622همکاران )

تمان امام خمینی )ره( با روش تحلیل گفتمان انتقادی پرداختند. نتایج تحقیق به بررسی گف «ها
حاکی از آن بود که گفتمان امام خمینی )ره(، تکثر گراست و در این گفتمان، گذشته برای عبرت 
و درس آموزی قابل نقد است و این گفتمان مخالف خشونت و خشونت گرایی بوده و معتقد به 

بررسی ماهیت زبان ن( نیز در تحقیق خود با عنوان 5615یمی و همکاران )حقوق ترمیمی است. مق
 زبان ماهیت تا، تلاش کرده اند «دولت در سه دهه انقلاب اسلامی ایران و ارائه الگوی کارآمد آن

 چهارم دهه برای دولت زبان کارآمد الگوی کرده، بررسی ایران اسلامی انقلاب دهه سه دولت در

 مقایسه ویژگی های زبان بوروکراتیک و زبان فرابوروکراتیک

 زبان فرابوروکراتیک زبان بوروکراتیک
 متقابل یك جانبه
 علی و وابسته به متن غیر علی

 عمومی فنی و تخصصی
 عینی  قیاسی

 تجربی ارجاعی
 ساخت واقعیت تحمیل واقعیت
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 زبان به سه دهه در دولت زبان ماهیت داد، نشان پژوهش نتایج نمایند. تدوین انقلاب اسلامی

 فاصله زبانی چنین منش و خوی از باید دولت زبان کارآمد الگوی و است نزدیك بوروکراسی

(، در 5613مرادی و همکاران )پیدا کند. همچنین  سوق زبان فرابوروکراتیك سمت به و بگیرد
بررسی و مقایسه پاسخگویی مالی دولت در چهار دوره ریاست جمهوری  »تحقیق خود با عنوان 

 انقلاب از پس دولت مالی پاسخگویی ماهیت بررسی با ، در رابطه«پس از انقلاب اسلامی

 پرداختند. کیفی بعد از اقتصادی مسائل محوریت با جمهور چند رئیس نظرهای تحلیل به اسلامی،

نتایج تحقیق نشان داد که رویکرد هر دولت برای پاسخگویی در قبال عملکرد خود با نگاهی 
یی و وفامنتقدانه به عملکرد دولت های پیشین، به مقایسه عملکرد خود با آنها پرداخته است. 

( نیز در تحقیق خود به بررسی نقش زبان به عنوان ابزار قدرت در روزنامه های 5611غلامی )
وره قاجار پرداختند. نتایج تحقیق نشان داد که زبان این دوره، زبانی متکلف و دشوار و دربار د

قدرت گراست و محوریت تفکر، شاه و نظام سلطنت بوده و از زبان به عنوان ابزاری برای اعمال 
 قدرت استفاده می شد.

 مشروعیت و استراتژی های مشروعیت بخشی 

ی و لیگور)، به اقدامات خود مشروعیت می بخشند سیاستمداران با بکارگیری قدرت زبان
 موجود اقدامات اینکه بر مبنییك تصور عمومی است . مشروعیت، (535؛ 8152استیکولینی، 

ها و اصول و به طور متعارف ارزش ،مطلوب و مطابق با هنجارها ،ختارهای اجتماعیسا برخی در
از اقدامات اجتماعی، عقاید و افکار افراد مشروعیت بخشی با ارائه استدلال هایی . شودمی انجام

را توضیح می دهد و با تکیه بر عوامل قابل توجیه مانند اعتقادات، ارزشها و هنجارها به دنبال 
استفاده از راهبرد و ابزارهای (. 851؛ 8158، 58اوکس) تأیید گفتگو و اعمال آنها می باشد

اجماع و فعالیت سیاسی برای توجیه مشروعیت بخشی زبانی توسط سیاستمداران در ایجاد 
اقدامات خود ضروری است. استراتژی های مشروعیت می توانند با تاکید بر قابل قبول بودن یا 

، 11کریستنسن)عدم پذیرش اقدامات، این اقدامات را به صورت خنثی یا مثبت توصیف کنند 
با تکیه (. 611؛ 8118 ،50ون لیونزبان، مهمترین ابزار مشروعیت بخشی است )(. 5138؛ 8152

بر نظریه نهادی و تحلیل گفتمان انتقادی، پنج مورد استراتژی مشروعیت بخشی شناسایی شده 
است. پنج استراتژی گفتمان، جایی که از زبان برای به دست آوردن مشروعیت استفاده می شود 

 (110؛ 8151، 51واراعبارتند از: )
 81( خرد گرایی1 51( عادی سازی0 52( روایت گرایی6 51( اخلاق گرایی8   53اقتدار گرا(5

 )عقلانی سازی(

استراتژی اقتدارگرا، به مشروعیت بخشیدن )یا عدم مشروعیت بخشیدن( از طریق کسب مجوز 
به استناد چهره های قانونی که به نوعی به آنها اختیار داده شده است، اشاره دارد. در واقع در این 

ظرات اشخاص مرجع و خبره  می توان به اقدامات و رویدادها مشروعیت استراتژی با ارجاع به ن
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بخشید. این چهره های قانونی می توانند شامل روزنامه نگاران، نمایندگان شرکتها، بازارها، 
تحلیلگران و کارشناسان صنعت باشند. در متون، نمونه بارز چنین مجوزهایی عباراتی مانند 

 می باشد. در این استراتژی به اشخاص «ورد تحلیلگران این استبرآ»یا  «تحلیلگران معتقدند»
خاص مانند تحلیلگران خاص یا متخصصان برجسته در صنایع مختلف، نقش نهادی جهت 
مشروعیت بخشی داده می شود که ممکن است به سایر مقامات مانند نمایندگان کارگران داده 

 نشود.
استراتژی اخلاق گرایی، به مشروعیت بخشیدن )یا عدم مشروعیت بخشیدن( از طریق سیستم  

های اخلاقی و ارزشی خاص اشاره دارد. در این استراتژی تاکید بر منافع ملی )به عنوان ارزش 
اصلی( یا اولویت بندی منافع افراد جامعه، نوعی ارزش محسوب می شود و مبنای مشروعیت 

در واقع این استراتژی به ارزش های خاص تاکید دارد و در آن  ات قرار می گیرد.بخشی به اقدام
می توان به طریقی انتزاعی به اعمال و رسوم ارزشی اشاره کرد و گفتمان را به ارزش های اخلاقی 

ین این کودك اول »جلوه داد. مثلا به جای اینکه بگوییم «اخلاقی»پیوند داده و با این کار آنها را 
ه . بدین طریق عمل مدرس«این کودك به استقلال می رسد»بگوییم  «است به مدرسه می رود بار

استراتژی روایت  (.111؛ 8151)وارا، ، مشروعیت می یابد «استقلال»رفتن بر حسب گفتمان 
گرایی، به مشروعیت بخشیدن )یا عدم مشروعیت بخشیدن( از طریق بیان روایات اشاره دارد. این 
استراتژی جنبه اسطوره ای مشروعیت را نیز در بر می گیرد و بیان یك داستان یا تاریخچه از 

یی ر روایت گرایك موضوع، شواهدی از رفتار قابل قبول، مناسب یا ترجیحی را فراهم می کند. د
به اشخاص با عنوان برنده، بازنده، قهرمان، دشمن یا مقصر نگریسته  می شود. برای مثال، در 
داستان هایی درباره نخستین روز مدرسه رفتن، کودکان باید با ضربه روحی ناشی از جدا شدن 

ی را ن خوشاز امنیت خانه رو به رو شوند، ولی سپس، یعنی پس از گذشتن از برخی موانع، پایا
استراتژی عادی سازی، به مشروعیت بخشیدن )یا عدم  (.511؛ 8111تجربه می کنند )ون لیون، 

مشروعیت بخشیدن( از طریق عادی و مناسب جلوه دادن موضوع مورد بحث اشاره دارد. این 
استراتژی می کوشد که به یك موضوع از طریق ارائه مثال و نمونه، مشروعیت ببخشد. این مثال 

 «آینده نگر»شامل موارد، رویداد و اقدامات مشابه در گذشته یا  «گذشته نگر»ن می تواند زد
شامل موارد جدید و رویدادهایی که مورد انتظار است، اشاره داشته باشد که هر دو مورد در ارائه 
یك موضوع به صورت عادی با اهمیت تلقی می شود و در نهایت استراتژی خردگرایی، به 

خشیدن )یا عدم مشروعیت بخشیدن( از طریق تمرکز بر مزایا و نتایج انجام یك عمل مشروعیت ب
اشاره دارد. در واقع این استراتژی بر مزایا، اهداف، کارکردها، نتایج یا پیامدهای اقدامات انجام 
شده تمرکز دارد. در این استراتژی، برای اینکه بتوان توضیح داد چرا امور اجتماعی وجود دارند 

چرا به این شکل خاص وجود دارند، غایت هایی همانند مشروع سازی در گفتمان وضع می و 
شوند. هدف از مدرسه رفتن چیست؟ و هدف از اینکه به تحصیل در جامعه مان این شکل خاص 
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را داده ایم، چیست؟ مسئله این است: آیا تمام اهداف موجود، مشروع ساز نیز هستند؟ خیر. برای 
ز باشند، فرایند وضع هدف باید شامل عنصری از اخلاق سازی باشد. اظهاراتی اینکه مشروع سا
و مواردی چون این، همگی  «این کنش به کار می آید»یا  «کنش سودمند است»مانند اینکه این 

مشروعیت بخش و زاده سنت های فلسفی، از جمله فایده انگاری و مصلحت گرایی هستند؛ سنت 
ع می کنند که هدفمند بودن و سودمند بودن، ملاك های حقیقت و هایی که از این مسئله دفا

شالوده های رفتار اخلاقی هستند و نیز شالوده های رفتاری که معیار آن هم رنگی با جماعت 
 (.218؛ 8113وارا، است، به شمار می آیند )

 این اشکال مشروعیت بخشی به طور جداگانه یا در ترکیب با یکدیگر رخ دهد. ممکن است
اند و آنچه  مشروعیت بخشی در زمینه های اجتماعی خاص گنجانده شده استراتژی هایدر واقع، 

به عنوان یك استدلال قانونی محسوب می شود، ممکن است در رویدادهای مختلف، متفاوت 
 (.611؛ 8150هایندمن و همکاران، )باشد 

( 8155) 85تحقیق ریساز تحقیقات انجام شده با محوریت مشروعیت بخشی، می توان به 
استراتژی های مشروعیت بخشی در گفتمان سیاسی را مورد بررسی قرار داد. اشاره کرد، وی 

می تواند به صورت جداگانه یا در  اد که استراتژی های مشروعیت بخشینتایج تحقیق نشان د
فاده قرار ستترکیب با یکدیگر )شامل استراتژی های اقتدارگرا، اخلاق گرایی و خردگرایی( مورد ا

بگیرد و عواملی مانند احساسات، آینده نگری، عقل و تخصص را در مشروعیت بخشی به عملکرد 
سیاست حفاظت قانونی  »( نیز در تحقیق خود با عنوان 8151) 88حاکمان موثر می داند. مینارد

، به بررسی ابزارهایی که سیاستمداران جهت پوشش و مشروعیت بخشی به اقدامات «چیست؟
خود استفاده می کنند، پرداخت. نتایج تحقیق وی نشان داد که سیاست مداران اغلب برای دفاع 
از عملکرد خود در مقابل هجمه های احتمالی آتی، از توجیه قانونی )استراتژی اقتدارگرا( به 

(، در تحقیق خود 8151) 86وودزعیت بخشی به اقدامات خود استفاده می کنند. عنوان ابزار مشرو
بررسی استراتژی های فعالان اقتصادی در مشروعیت بخشیدن به تغییرات به روش کیفی به 

سازمانها پرداخت. در تحقیق وی، نظارت بر عملکرد سازمان ها )به عنوان یك استراتژی ترکیبی 
سازی( برای مشروعیت بخشیدن به فعالیت ها و تغییرات در سازمان شامل اقتدارگرا و عقلانی 

در تحقیق خود به بررسی تاثیر بکارگیری استراتژی های (، 8181و همکاران ) 80معرفی شد. پار
ان نتایج نش .کانادا پرداختند کشور مشروعیت بخشی در عرضه فناوری های جدید اطلاعات در

مبتنی  در مقایسه با استراتژی های (اقتدارگرا)نی بر قانونی بودن استفاده از استراتژی های مبت ،داد
بیشتر مورد توجه  ،مشروعیت بخشی به فناوری های جدید(، برای گرایی)اخلاقبر هنجارها 

در تحقیق خود به بررسی نحوه افشاء و مشروعیت (، 8185) 81. همچنین، لینجامعه قرار می گیرد
ی اجتماعی و زیست محیطی فعالیت شرکت ها در دو کشور بخشی مدیران در مورد عواقب منف

 ،انحراف ،های انکارها از طریق استراتژییج نشان داد که شرکتنتا .انگلیس و چین پرداخت
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نوع  بخشند وبه اخبار بد مشروعیت می واقعیت )استراتژی عقلانی سازی( تخفیف و پذیرش
متفاوت  ،رها بر حسب فرهنگ های مختلفاستراتژی مشروعیت بخشی به کار گرفته شده در کشو

 .می باشد

 مشروعیت بخشی و اصلاحات قوانین و مقررات مالی بخش عمومی

قانون را می توان نهادی نامید که به همان اندازه با زبان در ارتباط است، رابطه جدا ناپذیری 
 آن از جانب می توان چنین استدلال کرد که در تصویب یك قانون، پذیرشنیز با قدرت دارد. 

آحاد جامعه از اهمیت ویژه ای برخوردار است و مشروع بودن آن از دید عامه مردم، همواره مورد 
(. به عبارتی، در تشکیل یك سیستم قانونی با حمایت 0؛ 8152، 83گاتمن و ویتتاکید قرار دارد )

، وودز)ند عمومی، وجود مشروعیت با دلایل مختلف اخلاقی و دموکراتیك، ضرورت پیدا می ک
قانون به عنوان قدرتمندترین نهاد محسوب می شود و عامل شکل گیری این   (.662؛ 8151

قدرت، زبان است. از طرف دیگر می توان گفت، زبان در دست کسانی که قدرت نهادی دارند، 
قانون گذاران برای جلب حمایت عمومی،  (.516؛ 8111ون لیون، هدفمند و قدرتمند می شود )

در واقع، منبع اصلی قدرت قانون این است که روابط اجتماعی و قدرت به مشروعیت نیاز دارند. 
حاکم را بدون نیاز به کنترل از خارج، از طریق ابزارهای زبانی و گفتمانی، تشکیل و مشروعیت 

ییرات در قوانین، سیاستمداران را بر آن ابهام در مورد اعمال تغ (.3؛ 8153، 81اورتزمی بخشد )
می دارد تا از استدلال های کافی، برای ساخت واقعیت استفاده کرده و برای کسب مشروعیت از 
برخی ساختارها و ایده ها بهره ببرند. استراتژی های تنظیم شده در هنگام اعمال تغییرات، باورها 

یه ها و روش توجیه سیاستمداران برای سودمندی را تحت تأثیر قرار می دهد و می تواند اتخاذ رو
هرچه دلایل حمایت کننده برای تغییر ترغیب کننده تر باشد،  تغییر را تقویت یا تضعیف کند.

(. 016؛ 8151، 82بایتکین و هاكتصویب آن و در نهایت پذیرش آن، قابل قبول تر خواهد بود )
اً ع پذیرفته شود و روند مشروعیت بخشی عمدتبنابراین قدرت قانون باید به وسیله گروه های تاب

نه از طریق اجبار )تحمیل شده توسط قانون و دادگاه های حقوقی( بلکه از طریق استقرار 
راهبردهای اقناع کلامی از طرف قانون گذاران، کسانی که متون حقوقی وضع می کنند، صورت 

 (. 81؛ 8151، 81رتارومی گیرد )
ر بنای حسابداری بخش عمومی محسوب می شوند و اعمال هرگونه قوانین و مقررات مالی، زی

تغییرات در آن، از دیدگاه سیاستمداران حائز اهمیت می باشد. سیاستمداران برای اعمال تغییرات 
در قوانین و مقررات مالی، عموما از استراتژی های مشروعیت بخشی بهم پیوسته و ترکیبی استفاده 

ادی سازی معمولًا به شدت توسط روایت گرایی پشتیبانی می شود. می کنند. به عنوان مثال، ع
همچنین استراتژی دریافت مجوز اغلب با منطقی سازی و اخلاقی سازی همراه است و 
سیاستمداران، با قدرت نمادین گفتمان، می توانند ایدئولوژی منحصر به خود را بر گروه های 

واقع، می توان از مشروعیت بخشی به قوانین و (. در 856؛ 8158اوکس، مخاطب تحمیل نمایند )
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مقررات مالی، به عنوان نوعی حفاظت قانونی از سیاست گذاران در برابر تصویب این نوع قوانین 
نام برد. به عبارت دیگر، قانون گذاران برای اعمال هرگونه تغییرات در قوانین و مقررات مالی با 

در قالب گفتمان های سیاسی، خود را از هرگونه  بهره بردن از استراتژی های مشروعیت بخشی
(. 551؛ 8151مینارد، تبعات بعدی ناشی از تصویب این تغییرات، مصون نگه می دارند )

ها در ادای  به عنوان ابزار دولت ،حسابداری بخش عمومی و گزارشگری مالی مربوط به آن
؛ 5623، باباجانی) می شودمسئولیت پاسخگویی به جامعه و سایر استفاده کنندگان محسوب 

در قوانین و مقررات مالی و به تبع آن اصلاحات در هرگونه اصلاحات ، از این رو (.612
 ودخالت حاکمیت باشد. اهمیت  باتواند از دیدگاه سیاستمداران ی، میحسابداری بخش عموم

الی و از عوامل کاهش شفافیت م ،سیاستمداران در فرآیند اصلاحات حسابداری بخش عمومی
، 61لاسو و همکاران) شودمحسوب میاز عملکرد خود در قبال جامعه پاسخگویی دولت ها 

 بر اساس گفتمان های مبتنی بر مباحثبخش عمومی،  بسیاری از تغییرات حسابداری(. 88؛ 8151
استراتژی های مشروعیت بخشی به عنوان مجوز اعمال  سیاسی ایجاد شده اند و سیاستمداران از

 ،ریشه در اهداف ،گفتمان ها(. 615؛ 8153هایندمن و لیگوری، ) تغییرات استفاده کرده اند اینگونه
ی م یی که افراد در آن قرارموقعیت ها ازو دارند ایدئولوژی ها و حتی احساسات افراد ، انگیزه ها

از  توانمیو ( 81؛ 8185بایبر و همکاران، اثر می پذیرد ) ،سایر عوامل محیطی همچنین و گیرند
 آن به عنوان ابزار سیاستمداران برای مشروعیت بخشیدن و قانونی کردن اقدامات خود نام برد

 (.33؛ 8111، 65تریخا)

تحقیقات انجام شده با محوریت مشروعیت بخشی به اصلاحات حسابداری می توان به  از
تغییرات  توجیه»(، در تحقیقی با عنوان 8153هایندمن و همکاران )موارد زیر اشاره کرد. 

 ، به بررسی عوامل«حسابداری از طریق گفتمان های جهانی و استراتژی های مشروعیت بخشی
ات بسیاری از تغییراثرگذار در اصلاحات حسابداری در انگلستان پرداختند. نتایج نشان داد، 

بر اساس گفتمان های مبتنی بر مباحث سیاسی ایجاد شده اند و سیاستمداران از  ،حسابداری
استفاده  و راتژی های مشروعیت بخشی به عنوان مجوز اعمال اینگونه تغییرات استفاده کرده انداست

از راهبرد و ابزارهای مشروعیت بخشی زبانی توسط سیاستمداران در ایجاد اجماع و فعالیت 
 68همچنین ادهیکاری و جایاسینگسیاسی برای توجیه اقدامات دولت و مجلس ضروری است. 

حقیق کیفی خود به تجزیه و تحلیل اصلاحات حسابداری در دولت مرکزی نپال (، در ت8151)
 به عنوان یکی از ذینفعان اصلی در دولت مرکزی سیاستمدارانپرداخت. نتایج تحقیق نشان داد 

ایجاد تغییرات حسابداری بخش عمومی دخیل بوده و در  ، همواره درحسابداری بخش عمومی
 داده اند. لیگوری و استیکولونیاینگونه اصلاحات مقاومت نشان  برابر عوامل خارجی جهت انجام

قدرت زبان در مشروعیت بخشیدن به اصلاحات »(، نیز در تحقیق خود با عنوان 8152)
، به بررسی نقش زبان و گفتمان در تاثیرگذاری سیاست های پارلمانی «حسابداری بخش عمومی
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نتایج نشان داد که سیاستمداران از بر اصلاحات حسابداری بخش عمومی در ایتالیا پرداخت. 
زبان و استراتژی های مشروعیت بخشی برای تاثیرگذاری بر مباحث مجلس در مورد اصلاحات 

(، در تحقیقی به بررسی روند 8151همچنین لاسو و همکاران ) در بخش عمومی استفاده می کنند.
خالت دبداری بخش عمومی در سه کشور آفریقایی پرداختند. نتایج نشان داد که اصلاحات حسا

از عوامل کاهش شفافیت  ،سیاستمداران در فرآیند اصلاحات حسابداری بخش عمومیو حاکمیت 
و از گفتمان های  شودمحسوب میاز عملکرد خود در قبال جامعه مالی و پاسخگویی دولت ها 

زار سیاستمداران برای مشروعیت بخشیدن و قانونی کردن اقدامات توان به عنوان ابمیسیاسی 
 .خود نام برد

 شناسی روش-3

نمایندگان مردم در مجلس و استراتژی های  زبان ماهیت بررسی برای تحقیق در این
 گفتمان تحلیل روشمشروعیت بخشی آنان به تغییرات قوانین و مقررات مالی بخش عمومی، از 

تحلیل در که  ایمقوله  ( استفاده شده است.56؛ 8111، 66)فرکلاف با رویکرد فرکلاف انتقادی
 گفتمان (. تحلیل801؛ 8155، 60)بیکر و النس زبان است، قرار دارد تاکیدگفتمان انتقادی مورد 

 کانونی، عبارت بندی های واژگان معنایی، قطعات توصیف )شامل سطح سه از فرکلاف انتقادی

وجوه  سازی، رتوریك، مجهول سازی، اسم معنایی، تضاد و معنایی شمول معنایی،افراطی، هم 
 آنها، ارزش های پیوندی، شما، ما، ضمایر بیانی، کاربرد وجهیت رابطه ای، دستوری، وجوه

 (. 60؛ 5611است )بهرام پور،  تشکیل شده تبیین و تفسیر تعاملی(، کنترلهای و متن ساخت

جامعه این تحقیق، شامل کلیه مباحثه ها و گفتمان های مطرح شده توسط نمایندگان مردم در 
مجلس شورای اسلامی در ارتباط با تغییرات قانون محاسبات عمومی مرتبط با حسابداری بخش 

می باشد که مشروح مذاکرات آن موجود و در دسترس  5611تا سال  5631عمومی از سال 
در این روش،  است. ك )قضاوتی(نمونه گیری تئوریین تحقیق، مبتنی بر روش نمونه گیری اباشد. 

ار د و معیندر خلال فرایند تحقیق ظاهر می شو ،تصمیمات اتخاذ شده در خصوص نمونه گیری
 . نقطه اشباع تئوریك به تشخیص محقق صورتاشباع تئوریك است ،پایان گرفتن نمونه گیری

انتخاب و بررسی تدریجی نمونه ها در حین انجام تحقیق، محقق به با  که معنی این می گیرد. به
کند و نمی تحقیق نظری مقوله تکمیل به کمکی بیشتر، های نمونه این نتیجه می رسد که انتخاب

تعداد (. در این تحقیق، 533؛ 5620، 61)بلیکی شوندمشابه در نظر گرفته می ،نمونه ها از آن پس
گفتمان های نمایندگان مجلس در ارتباط با تغییرات  کشور مربوط بهمتن از روزنامه رسمی  51

متن  سیزدهانتخاب شد که  ،5611سال سال  تا 5631قانون محاسبات عمومی کشور از سال 
و یك متن  5611یك متن مربوط به سال  ،5633دو متن مربوط به سال  ،5631مربوط به سال 
تشخیص محققان  ،ین تعداد متن از مشروح مذاکراتبا انتخاب ا. بوده است 5611مربوط به سال 

اشباع رسیده و نیازی به انجام تحلیل متون  نقطه این بوده است که اطلاعات گردآوری شده به
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. انتخاب نمونه تحقیق، از بین مشروح مذاکرات در دسترس نمایندگان مجلس پیرامون بیشتر نیست
 نجام شده است.ا 8قانون محاسبات عمومی، بر اساس جدول شماره 

 : نمونه گیری تحقیق8جدول 

 سال تصویب )اصلاح( قانون
تعداد مواد قانونی مورد 

 گفتمان
مواد قانونی با ارتباط مستقیم به 

 حسابداری بخش عمومی
 تعداد نمونه

 انتخاب شده 
5631 60 56 56 

5633 2 0 8 

5611 8 8 5 

5611 0 8 5 

 51 85 02 جمع

 
با توجه به اینکه در این تحقیق، به بررسی و تحلیل مستندات و مشروح مذاکرات نمایندگان 
مجلس پیرامون تغییرات قانون محاسبات عمومی پرداخته می شود، روش گردآوری داده ها، 

در این پژوهش، استخراج روش مطالعه اسناد و مدارك می باشد. ابزار جمع آوری داده ها 
و مشروح مذاکرات نمایندگان مجلس در رابطه با تغییرات قانون محاسبات  مستندات گفتمان ها

 عمومی کشور از روزنامه های رسمی، سایت و کتابخانه مجلس شورای اسلامی است.
برای ارزیابی کیفیت تحقیق استفاده شده  (،5121) 63در این تحقیق از معیارهای گوبا و لینکلن

را به عنوان معیاری برای جایگزینی روایی و  «61اعتماد قابلیت»مفهوم  ،وبا و لینکلنگ .است
این  .پایایی مطرح کردند تا به کمك آن دقت علمی را در پژوهش کیفی مورد ارزیابی قرار دهند

 (580؛ 5121: )گوبا و لینکلن، مفهوم از چهار عنصر زیر تشکیل می شد
   05قابلیت تایید( 0 01قابلیت اتکا( 6 61قابلیت انتقال( 8 62قابلیت اعتبار(5

با جلس م مشروح مذاکرات و گفتمان های نمایندگانتلاش شد تا  ،برای کسب قابلیت اعتبار
تسهیل  به منظوربد. ها به حد اشباع ادامه یانمونه گیری تا رسیدن داده و حداکثر تنوع انتخاب شود

، ان مجلسهای نمایندگگفتمان توصیف روشنی از بستر، نحوه انتخاب  سعی شد تاانتقال پذیری، 
ا در هتا خواننده بتواند در مورد قابلیت کاربرد یافته شودو فرایند تحلیل ارائه  ها جمع آوری داده

در این پژوهش از حسابرسی تحقیق یعنی بررسی دقیق داده ها . های دیگر قضاوت نمایدموقعیت
، . همچنیناده گردیدپژوهش استف و اتکای توسط یك ناظر خارجی جهت افزایش میزان ثبات

توصیف، تشریح کامل مراحل تحقیق اعم از جمع آوری داده ها، جهت تایید پذیری پژوهش، 
و شکل گیری درونمایه ها به منظور فراهم نمودن امکان ممیزی پژوهش  تفسیر و تبیین گفتمان ها

ت داده ها یضمن اینکه برای تعیین ارزیابی کیف. توسط مخاطبین و خوانندگان صورت گرفته است
سعی شد در تحلیل داده ها به بستر موضوع توجه شود و از نظر های یك پژوهشگر بیرونی برای 

 .تحلیل داده ها و ارائه نتایج به وی نیز استفاده گردد
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 هایافته-4 

در این تحقیق، ماهیت زبان از دیدگاه بوروکراتیك یا غیر بوروکراتیك بودن مورد بررسی 
برای تعیین ماهیت زبان نمایندگان مجلس در گفتمان های انجام شده پیرامون قرار گرفته است. 

تغییرات در قانون محاسبات عمومی کشور، از شاخص های زبان بوروکراسی بر اساس مدل 
ستفاده شده است. هیومل در این مدل از شش ویژگی یك جانبه بودن، غیر علّی (، ا5110هیومل )

بودن، فنی و تخصصی بودن، قیاسی بودن، ارجاعی بودن و تحمیل نمودن واقعیت، به عنوان 
اطلاعات ر مبنای ب(. 553؛ 8112هیومل، شاخصه های شناسایی زبان بوروکراسی نام برده است )

شمول هر یك از گفتمان  ها، در تحلیل گفتمان «توصیف»ف سطح به دست آمده از مراحل مختل
 مارهش در جدول است. گردیدهمورد تحلیل از ویژگی های زبان بروکراتیك تعیین  (متن ها)های 

 هر یك از ویژگی های زبان وگفتمان ها  در تحلیل مراحل مختلف سطح توصیفارتباط بین  ،6
 است. روکراتیك آورده شده وب

 ویژگی های زبان بروکراتیك وگفتمان ها  در تحلیل مراحل سطح توصیف: ارتباط بین 6جدول 
 مراحل سطح توصیف از تحلیل گفتمان انتقادی فرکلاف ویژگی های زبان بوروکراتیک )مدل هیومل(

 وجوه دستوری یك جانبه بودن
 مجهول سازی غیر علی بودن

 واژگان کانونی فنی و تخصصی بودن
 رتوریك، اسم سازی بودن قیاسی

 وجهیت رابطه ای و وجهیت بیانی ارجاعی بودن
 عبارت بندی های افراطی تحمیل واقعیت

دلالت بر یك جانبه بودن  ،دستوری هگفتمان در مرحله وجو بودن امری وصیفت از این رو،
 ،دلالت بر غیر علی بودن ،عبارات در گفتمانجملات و همچنین مجهول سازی  .زبان گفتمان دارد

وجود اصطلاحات و کلمات تخصصی در  خواهد داشت. محرمانه و دو پهلو بودن زبان گفتمان
فاده از است دارد. دلالت بر فنی و تخصصی بودن زبان گفتمان (،مرحله واژگان کانونی)گفتمان 

 گفتمان بودن زبانبر قیاسی  (،سازی ممرحله رتوریك و اس)سازی در گفتمان  سمصنایع بیانی و ا
 ایطهراب وجهیت )مرحلهاشاره و استناد به مراجع مستدل در گفتمان  ،تاکید ،توصیه دارد. دلالت

 پایان استفاده مکرر از جملات در و گفتمان داشته زبان بودن ارجاعی بر دلالت بیانی(، وجهیت و
لی بودن زبان گفتمان دلالت بر تحمی (،افراطی های مرحله عبارت بندی)و عبارات در گفتمان 

، شمول هر یك از گفتمان 0(. بر این اساس، در جدول 585؛ 5615)مقیمی و همکاران،  دارد
 های مورد تحلیل از ویژگی های زبان بوروکراتیك آورده شده است:

 شماره متن )گفتمان(: 0جدول 
ویژگی های زبان بوروکراتیک 

 )مدل هیومل(
1 2 3 4 5 6 7 8 9 11 11 12 13 14 15 16 17 

 *             * *                 یك جانبه بودن
 * * * * * * * * * * * * * * * * * غیر علی بودن

 * * * * *   *   * * * * * * * * * فنی و تخصصی بودن
 * *       *   * *   *     *   * * قیاسی بودن

 * * * * *   *   *     * *         ارجاعی بودن
 * * * * * * * * * * * * * * * * * تحمیل کردن واقعیت
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نتایج تحقیق نشان می دهد که ماهیت زبان نمایندگان مجلس در گفتمان های انجام شده 
پیرامون تغییرات در قانون محاسبات عمومی کشور، به زبان بوروکراتیك نزدیك است. زبانی که 

و محرمانه بودن، سلطه و تحمیل کردن، غیر  دارای ویژگی های غالبی نظیر فنی بودن، مجهول
، 08لکسیاتجربی و ارجاعی بودن است و کمتر به ویژگی های زبان فرا بوروکراتیك شباهت دارد )

اما  ،ستملاً منفی نیکا زبانی بروکراسی زبان که نمود توجه نکته این به بایدالبته (. 850؛ 8111
و از آن   (552؛ 5615)مقیمی و همکاران،  نمود بیشتری دارد ،تقریباً ابعاد منفی آن در عمل

ولینی، لیگوری و استیک) های زبان نام برد توان به عنوان سوء استفاده سیاستمداران از قابلیتمی
ام در گفتمان های انج(. با توجه به بوروکراتیك بودن ماهیت زبان نمایندگان مجلس 536؛ 8152

نون محاسبات عمومی کشور، می توان گفت که نمایندگان مجلس از شده پیرامون تغییرات در قا
زبان به عنوان ابزاری برای دستیابی به انگیزه ها و اهدافی بهره برده اند که لزوما در راستای منافع 
عمومی نبوده و با بکارگیری قدرت زبان در مشروعیت بخشی به اینگونه تغییرات، به دنبال توجیه 

ده، ایجاد اجماع و جلب رضایت عمومی می باشند. در واقع نتایج نشان سیاست های اعمال ش
از آن برای ایجاد زبان به عنوان نوعی ابزار کنترل بهره برده و می دهد، نمایندگان مجلس از 

مشروعیت استفاده کرده اند. به عبارت دیگر، نمایندگان مجلس برای اعمال تغییرات در قانون 
زبان برای پوشش انگیزه های خود و مشروعیت بخشیدن به اقدامات محاسبات عمومی، از قدرت 

 قدرت زبان و گفتمانخود و جلوه دادن آن در راستای منافع عمومی استفاده کرده اند. در حقیقت، 
 یتمشروعبه عنوان ابزار کلیدی نمایندگان مجلس برای مشروعیت بخشی محسوب می شود و 

نمایندگان مجلس برای ایجاد تغییرات در قوانین و توجیه عقلانی اعمال قدرت  نوعی بخشی،
زبان  شرایطی، چنین در مقررات مالی می باشد که در قالب گفتمان ها جلوه داده شده است.

 دارد.را بر عهده  بخش مشروعیت گفتمان در نقش اجتناب ناپذیری بوروکراتیك
انی توسط سیاستمداران در ایجاد اجماع برای توجیه استفاده از ابزارهای مشروعیت بخشی زب

استراتژی های مشروعیت بخشی می  (.018؛ 8151بایتکین و هاك، )اقدامات آنها ضروری است 
توانند با تاکید بر قابل قبول بودن یا عدم پذیرش اقدامات، این اقدامات را به صورت خنثی یا 

نتایج نشان می دهد، نمایندگان مجلس  (.501؛ 8181و همکاران،  06اسلیمن)مثبت توصیف کنند 
برای مشروعیت بخشیدن به تغییرات قانون محاسبات عمومی کشور، با توجه به تعداد دفعات 
بکارگیری استراتژی، به ترتیب از استراتژی های خرد گرایی، اقتدارگرا، عادی سازی، اخلاق 

 ژگی هایوی از حاصل نتایج به توجه باد. در این تحقیق، گرایی و روایت گرایی استفاده کرده ان
 در نظر گرفتن خصوصیات مربوط به هر استراتژی، و توصیف مرحله از شده انتخاب متون صوری

ق میان متن مورد مطالعه تحقیضمن ایجاد پیوند  )طبق نمونه پیوست مقاله(، «تفسیر»در مرحله 
استراتژی بکار گرفته شده توسط نمایندگان مجلس ، نوع در سطح جامعه جاری گفتمان های و

 .(288، 5111جهت مشروعیت بخشی به گفتمان ها تعیین شده است )فرکلاف، 
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، استراتژی های بکار گرفته شده توسط نمایندگان مجلس برای مشروعیت 1در جدول شماره 
  بخشی به تغییرات قانون محاسبات عمومی کشور آورده شده است.

 شماره متن: 1جدول 
 جمع 17 16 15 14 13 12 11 11 9 8 7 6 5 4 3 2 1 نوع استراتژی

 1 * * * * *  *  *   * *     اقتدارگرا

 6   * *             * اخلاق گرایی

 0        *   * *    *  عادی سازی

 5  *                روایت گرایی

 58 * *   * *  *  * * *  * * * * خرد گرایی

با توجه نتایج جدول فوق، می توان از دو استراتژی خرد گرایی و استراتژی اقتدارگرا به 
عنوان استراتژی های غالب، برای مشروعیت بخشی نمایندگان مجلس به تغییرات قانون محاسبات 
عمومی کشور نام برد. به عبارت دیگر، نمایندگان مجلس برای مشروعیت بخشیدن به گفتمان 

تغییرات در قوانین و مقررات مالی، مشروعیت بخشی از طریق تاکید بر نتایج و خود و اعمال 
پیامدهای اعمال تغییرات در قوانین و مقررات مالی و همچنین مشروعیت بخشی از طریق کسب 

 مجوز به استناد چهره های مرجع و قانونی را به عنوان استراتژی های غالب انتخاب نموده اند. 

 یگیربحث و نتیجه-5

در این تحقیق با تحلیل گفتمان های نمایندگان مجلس پیرامون تغییرات در قوانین و مقررات 
مالی و به طور خاص تغییرات در قانون محاسبات عمومی کشور به عنوان زیربنای حسابداری 

به بررسی ماهیت زبان نمایندگان مجلس و نقش آن در مشروعیت بخشی به  ،بخش عمومی
ده شتغییرات قانون محاسبات عمومی و همچنین بررسی استراتژی های مشروعیت بخشی استفاده 

. ماهیت زبان نمایندگان مجلس در گفتمان های پرداخته شده استتوسط نمایندگان مجلس 
بوروکراتیك یا غیر اسبات عمومی کشور، از دیدگاه مربوط به اعمال تغییرات در قانون مح

 بوروکراتیك بودن مورد بررسی قرار گرفت. 
 . زبانمی دهد روکراتیك بودن ماهیت زبان نمایندگان مجلس را نشانوب ،نتایج تحقیق

 زبان و سکوت زبان محرمانه، زبانی پهلو، دو احساس، از عاری اداری، بوروکراسی ذاتاً زبانی

موضوع خود بیانگر نوعی سوء  این و شودمی جنبه منفی زبان محسوب در واقعاست و  سلطه
گفتمان های پیرامون تغییرات قانون محاسبات عمومی  استفاده نمایندگان مجلس از ابزار زبان در

به عبارت دیگر، ماهیت بوروکراتیك زبان نمایندگان مجلس در اعمال تغییرات در قانون  .می باشد
بیانگر این است که آنان سعی دارند اینگونه تغییرات را همسو با منافع عمومی  محاسبات عمومی،
قوانین غالبا با هدف اعمال کنترل سیاسی   (.535؛ 8152لیگوری و استیکولینی، )به تصویر بکشند 

(. در واقع، منبع اصلی قدرت قانون 616؛ 8155، 00وداكو اجتماعی بر جامعه وضع می شوند )
این است که روابط اجتماعی و قدرت حاکم را بدون نیاز به کنترل از خارج، از طریق ابزارهای 
زبانی و گفتمانی، تشکیل و مشروعیت می بخشد. بنابراین قدرت قانون باید به وسیله گروه های 
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و  ق اجبار )تحمیل شده توسط قانونتابع پذیرفته شود و روند مشروعیت بخشی عمدتاً نه از طری
دادگاه های حقوقی( بلکه از طریق استقرار راهبردهای اقناع کلامی از طرف قانون گذاران، کسانی 
که متون حقوقی وضع می کنند، صورت می گیرد. قانونی شدن اعمال هرگونه تغییرات را می توان 

نی که سیاستمداران با بکارگیری از طریق فرآیندهای مشروعیت بخشی افزایش داد. به این مع
زبان، بحث های مثبتی را پیرامون اصلاحات ایجاد می کنند و مقاومت در برابر آن را به حداقل 

 (.65؛ 8151رتارو، می رسانند )
نمایندگان مجلس با بهره گیری از جنبه منفی قدرت زبان نتایج این تحقیق نشان می دهد،  

گه داشتن انگیزه های خود و مشروعیت بخشیدن به اعمال )زبان بوروکراتیك(، درصدد مخفی ن
تغییرات در قوانین و مقررات مالی در راستای جلب رضایت عمومی می باشند. مشروعیت بخشی 
به اعمال سیاستمداران می تواند در راستای همراه نمودن و متقاعد کردن جامعه با ایشان به عنوان 

شی نمایندگان مجلس به اقدامات خود مبنی بر ایجاد مشروعیت بخ اولویتی سیاسی تبدیل شود.
تغییرات در قانون محاسبات عمومی، بر نقش محوری زبان به عنوان منبع مشروعیت استوار است. 

نمایندگان مجلس با بکارگیری زبان و مباحثه، از اشکال قدرت نمادین برای به دست در واقع، 
اقدامات خود، توجیه تغییرات در قانون آوردن کنترل بر مخاطب و مشروعیت بخشیدن به 

محاسبات عمومی و جلب حمایت عمومی در راستای اهداف خود استفاده کرده اند. به عبارت 
دیگر، نمایندگان مجلس با بکارگیری قدرت زبان، بر گفتمان خود پیرامون اعمال تغییرات در 

 به حداقل رسانده اند. قانون محاسبات عمومی مشروعیت بخشیده و مقاومت در برابر آن را
ابهام در مورد اعمال تغییرات در قوانین و مقررات، سیاستمداران را بر آن می دارد تا از 
استدلال های کافی برای ساخت واقعیت استفاده کرده و برای کسب مشروعیت از برخی ساختارها 

ر باورها را تحت تأثی و ایده ها بهره ببرند. استراتژی های تنظیم شده در هنگام اعمال تغییرات،
قرار می دهد و می تواند اتخاذ رویه ها و روش توجیه سیاستمداران برای سودمندی تغییر را 

هرچه دلایل حمایت کننده برای تغییر ترغیب کننده تر باشد، تصویب آن  تقویت یا تضعیف کند.
نتایج تحقیق (. 011؛ 8151بایتکین و هاك، و در نهایت پذیرش آن، قابل قبول تر خواهد بود )

نشان می دهد که نمایندگان مجلس برای مشروعیت بخشیدن به گفتمان خود، از استراتژی های 
استراتژی های مشروعیت بخشی می توانند اقدامات را با اصطلاحات مختلفی استفاده کرده اند. 

اینکه چرا  یخنثی یا مثبت توصیف کنند و با تأکید بر مقبولیت یا عدم پذیرش آنها، توجیهی برا
استراتژی ها، روشهای خاص  باید کاری را به روشی خاص انجام دهیم، ارائه می دهند. در واقع،

استفاده از منابع گفتمانی برای ایجاد مشروعیت یا عدم مشروعیت هستند و همواره به صورت 
مینه ر زعمدی و آگاهانه بکار نمی روند. این نکته قابل ذکر است که استراتژی های مشروعیت د

های اجتماعی خاص گنجانده می شوند و آنچه که به عنوان یك استدلال محسوب می شود، 
ممکن است در محیط های مختلف، متفاوت باشد. اساس بکارگیری استراتژی های فوق به نوع 
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، 01ن و ودلینساهلیگفتمان های سیاستمداران وابسته بوده و متکی بر بکارگیری قدرت زبان است )
سیاستمداران برای اعمال تغییرات در قوانین و مقررات، عموماً از استراتژی های  (.05؛ 8112

مشروعیت بخشی بهم پیوسته و ترکیبی استفاده می کنند. به عنوان مثال، عادی سازی معمولاً به 
شدت توسط روایت گرایی پشتیبانی می شود. همچنین استراتژی دریافت مجوز )اقتدارگرا( اغلب 

سازی )خرد گرایی( و اخلاقی سازی همراه است. می توان از مشروعیت بخشی به  با منطقی
قوانین و مقررات، به عنوان نوعی حفاظت قانونی از سیاست گذاران در برابر تصویب این نوع 
قوانین نام برد. به عبارت دیگر، قانون گذاران برای اعمال هرگونه تغییرات در قوانین و مقررات 

ز استراتژی های مشروعیت بخشی در قالب گفتمان های سیاسی، خود را از هرگونه با بهره بردن ا
ظریه در این تحقیق، بر اساس ن تبعات بعدی ناشی از تصویب این تغییرات، مصون نگه می دارند.

نهادی و تحلیل گفتمان انتقادی وارا، نمایندگان مجلس از پنج استراتژی اقتدار گرا، اخلاق گرایی، 
، روایت گرایی و خرد گرایی و غالباً به صورت ترکیبی برای مشروعیت بخشیدن به عادی سازی

 گفتمان خود پیرامون تغییرات قانون محاسبات عمومی استفاده کرده اند.
بر اساس نتایج تحقیق، از بین استراتژی های فوق، استراتژی خردگرایی و استراتژی اقتدار  

مایندگان مجلس بکار گرفته شده است. بکارگیری گرا بیشتر از سایر استراتژی ها توسط ن
استراتژی خرد گرایی به این معنی می باشد که نمایندگان مجلس برای مشروعیت بخشیدن به 
گفتمان خود پیرامون تغییرات در قانون محاسبات عمومی و متقاعد کردن مخاطبین خود، اغلب 

ر ین و مقررات مالی تاکید داشته و با تکیه ببر نتایج، کارکردها و پیامدهای اعمال تغییرات در قوان
عقلانیت ابزاری، امور را با ارجاع به غایتشان، کاربردشان و تاثیراتشان مشروعیت می بخشد. از 
طرف دیگر، بکار بردن استراتژی اقتدارگرا به این معنی می باشد که نمایندگان مجلس برای 

مقاومت مخاطبین در برابر آن، گفتمان خود  مشروعیت بخشی به گفتمان خود و به حداقل رساندن
را با استناد کردن بر مرجع و چهره های قانونی، اعتبار می بخشند. در واقع، نمایندگان مجلس با 
بکارگیری این استراتژی با ارجاع به نظرات اشخاص مرجع و خبره، برای گفتمان خود پیرامون 

ی کنند. از این رو می توان گفت، تغییرات تغییرات قانون محاسبات عمومی، مشروعیت ایجاد م
قانون محاسبات عمومی کشور به عنوان زیر بنای حسابداری بخش عمومی، تحت تاثیر جنبه 
منفی زبان و گفتمان نمایندگان مجلس مشروعیت بخشیده شده است و می تواند بیانگر این است 

ری و لیگو)به تصویر بکشند  که آنان سعی دارند اینگونه تغییرات را همسو با منافع عمومی
با بهره بردن از قدرت زبان و با تاکید بر استراتژی های خردگرایی  ( و535؛ 8152استیکولینی، 

 و اقتدارگرا، سعی در جلب حمایت عمومی نسبت به اقدامات خود را داشته اند. 
وعیت مشر ،های مختلف شامل بررسی ماهیت زبان سیاستمداراننتایج تحقیق حاضر از جنبه

حسابداری و همچنین استراتژی های مشروعیت قوانین و مقررات و اصلاحات  تغییراتبخشی به 
در ارتباط با اعمال نفوذ سیاستمداران در  .با تحقیقات انجام شده قبلی مطابقت دارد ،بخشی
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ر سال د نتایج تحقیق حاضر با تحقیق جانسن و استیهودر ،تغییرات قوانین و مقررات کشورها
گیری هرهب بابر نقش سیاستمداران در ایجاد تغییرات در قوانین و مقررات کشور  که در آن، 5121

در ارتباط با ماهیت زبان  اشاره داشته، همخوانی دارد.از قابلیت های زبان بروکراتیك 
و همکاران  یقیمنتایج این تحقیق با تحقیق م ،ها و عملکرد خود سیاستمداران در توجیه فعالیت

 .روکراتیك بودن ماهیت زبان سیاستمداران اشاره دارندومطابقت داشته و هردو بر ب 5615سال  در
ارگیری یا بک های مشروعیت بخشی ارتباط با قابلیت بکارگیری همزمان استراتژی در همچنین

 سال رد انجام شده توسط ریس تحقیقنتایج نتایج این تحقیق با  هر استراتژی به طور جداگانه،
استراتژی های مشروعیت  نقشدر ارتباط با  دارد.همخوانی  8181و تحقیق پار در سال  8155

ر سال دو همکاران  تحقیق هایندمننتایج این تحقیق با  ، نتایجبخشی بر اصلاحات حسابداری
 جهتخردگرایی و اقتدارگرایی  های بکارگیری استراتژی برهر دو و مطابقت داشته  8153

همچنین نتایج تحقیق هایندمن و همکاران  .دارند تاکیداصلاحات حسابداری  مشروعیت بخشی به
ر دلینی تحقیق لیگوری و استیکو ،8151در سال  جایاسینگ و ادهیکاریتحقیق  ،8153در سال 

 مبنی بر استفاده سیاستمداران از، 8151و نیز تحقیق لاسو و همکاران در سال  8152سال 
ات پذیری اصلاح اثرجهت توجیه اقدامات خود و همچنین  بانیاستراتژی های مشروعیت بخشی ز

 .با نتایج تحقیق حاضر منطبق می باشد ،استراتژی ها حسابداری از از این گونه
تعمیم پذیر  محدودیت با کیفی تحقیق سایر روشهای روش تحلیل گفتمان انتقادی، همانند

شرایط  و محیط ها سایر برای تحقیقاین  نتایج لزوماً که معنا بدین است؛ مواجه بودن نتایج
 .محقق به عنوان ابزار در نظر گرفته می شود ،همچنین در تحقیقات کیفینیست.  مناسب مختلف،

در  .کندها استفاده میآوری دادهبدین معنا که محقق از خود به صورت یك ابزار اولیه برای جمع
ها و تجربیات و نیز درگیر شدن در واقع انجام تحقیقات کیفی نیازمند مجموعه ای از مهارت 

ی ا مهارت و دانش زمینه ،تفسیر ،تعبیر ،و مبتنی بر تجربهبوده چالش های خاص  برخی از 
 تحت ار تحقیق نتایج تواندمیاین موضوع  ودر ارتباط با موضوع تحقیق می باشد  پژوهشگر

 .دده قرار تاثیر
ه همچنین پیشنهادهای تحقیق های آتی ببر این اساس نتایج تحقیق، پیشنهادهای کاربردی و 

 صورت زیر ارائه می شود:
، نفوذ انگیزه های سیاسی قانون گذاران در تصویب قوانین و مقررات بر اساس نتایج تحقیق( 5

عمومی، موجب کاهش قابلیت اتکای  بخش مالی گزارشگری و حسابداریمالی زیربنای 
جه موا چالش با را ها دولت یت پاسخگوییمسئول ارزیابی گزارشات مالی بخش عمومی شده و

 قوانین تصویب در هااینگونه انگیزه تاثیر بودن ناپذیر اجتناب به توجه از این رو، با کرد. خواهد
ستانداردهای ا که صرفا ً مبتنی برگزارشگری مالی حسابداری و سیستم  ، استفاده ازرات مالیمقر و

با فراهم  ،هاهای مضاعف برای دولترغم تحمیل هزینه باشد، علی حسابداری بخش عمومی
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یت بهبود مسئولافزایش شفافیت مالی و موجب  ،آوردن زمینه قیاس دو مبنای گزارشگری مالی
 .پاسخگویی دولت ها در قبال جامعه خواهد شد

( تشکیل کارگروه های تخصصی بعد از تصویب اولیه قوانین و مقررات مالی در مجلس و 8
از دیدگاه های صاحبنظران حسابداری، جهت تطبیق و کاستن مغایرت مصوبات قانون  استفاده

گذاران با استانداردهای حسابداری، می تواند اثر انگیزه های سیاسی قانون گذاران در تصویب 
 قوانین و مقررات مالی را به حداقل برساند.

چنین پژوهش های آتی موارد زیر به عنوان پیشنهادهایی برای پژوهش های تکمیلی و هم
 مرتبط با این تحقیق ارائه می گردد: 

وانین قدر اصلاحات  سایر نهادهای سیاسیهای مشروعیت بخشی استراتژی نقش زبان و مطالعه
 و مقررات مالی بخش عمومی

 بررسی نقش زبان و مناسبات قدرت در فرایند تدوین استانداردهای حسابداری مالی ایران

 روعیت بخشی مراجع استانداردگذار حسابداری در ایران بررسی رویکردهای مش

اصلاحات قوانین و مقررات مالی در دوره های مختلف، از دیدگاه ماهیت زبان و استراتژی  مطالعه
 های مشروعیت بخشی

 مطالعه محرك ها و موانع اصلاحات حسابداری در نظام گزارشگری مالی بخش عمومی

 حسابداری مالیاصلاحات مطالعه نقش زبان در تغییرات قانون تجارت به عنوان مبنای 

ای هنین و مقررات مالی مرتبط با حوزهبکارگیری انواع روش های کیفی در بررسی تغییرات قوا
 مختلف حسابداری

  مطالعه تحولات تاریخی رشته حسابداری با رویکرد زبان شناسی
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