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Abstract

Introduction: The term “Iranian city” is an ambiguous and complex category that has been studied by many 
researchers and has been used in their literature with different interpretations and concepts, while it covers a 

wide conceptual territory. The main question of this research is “Does what is considered an “Iranian city” have 
a single definition and fixed and specific characteristics, which can be considered as a criterion for distinguish-
ing it from non-Iranian cities”?

The Purpose of the Research: This research aims to critically analyze the existing views about the concept 
of “Iranian city” and it has been carried out with a focus on the concepts governing the cities of Iran in the 

pre-Islamic era. This research also seeks to provide a framework to explain the concept of “Iranian city” and its 
correct use instead of its variety of interpretations in different situations in the urban planning literature.

Methodology: At first this study reviewed and narrated the viewpoints of scholars and researchers about 
“the city in the pre-Islamic historical period” and the various direct and indirect interpretations and defi-

nitions of the word “Iranian city” using the interpretation method. In the next step, by analyzing the content of 
these views, the characteristics influencing the formation and transformation of the old cities of Iran have been 
extracted. Then, based on the characteristics, various interpretations that can be inferred from this word have 
been summarized and categorized. Ultimately, by leveraging the theoretical saturation method in the views of 
experts through in-depth interviews selected by snowball sampling, accompanied by open-ended questions, the 
hidden dimensions of the critics’ reviews have been elaborated.

Findings and Discussion: The interpretations deduced from the content analysis of the viewpoints resulted 
in 4 categories; The first interpretation: “Iranian city” is a symbol of “ancient Iranian signs and religion”. 

The second interpretation: “Iranian city” arises from “religion and ancient Iranian religion itself”. The third 
interpretation: “Iranian city”, with specified spatial organization and physical elements, and the fourth interpre-
tation: “Iranian cities”, which have common factors of formation and transformation, such as a specific location 
or time. In the criticism of the first viewpoint, if we consider the Iranian city as a symbol of ancient and mythical 
signs and rituals then the concept of the Iranian city does not apply to today’s cities, because nowadays in Iran, 
a different culture from the ancient culture is ruling over the current Iranian society and many of those symbols 
and signs have no meaning today.Therefore, the Iranian city is defined as “the manifestation of Iranian culture 
and its symbols at specific eras”. In the critique of the second interpretation, it can be said that different rituals 
such as Zoroastrianism, Christianity, Islam, etc. have played a significant role in the evolution of city forms 
and structures in different periods of history and the shared geography and identity. Therefore we can not solely 
rely on the characteristics and the physical construction of ancient Iranian religion. In the critique of the third 
interpretation, it is noteworthy that by extracting patterns and “specific elements of one or more cities”, it is not 
possible to comment on the structure of other cities. On the other hand, the spatial structure of the ancient cities 
has undergone major changes to this day, and given the few works of the ancient cities before Islam, it is diffi-
cult to recognize all the physical elements. Therefore, the “physical elements of the city in a specific place or 
period” cannot be generalized as “elements and characteristics of the Iranian city”. In the critique of the fourth 
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ARTICLE INFO Abstract

interpretation, cities that were considered Iranian cities at the time are now different in their culture, identity, 
politics, and definition of ideals, so they are not Iranian now, but their ancient structure can be considered as 
“ancient Iranian cities”. Therefore, the concept of an “Iranian city in a particular period and time” is import-
ant. The surveys show “the lack of conceptual unity and integrity of the term Iranian city”.

Conclusion: Although the unifying factor and the common denominator of the definitions are “Iranian 
culture and identity” and “belonging to Iran and considering oneself Iranian”, this concept is “dynamic”, 

“relative” and “multi-layered” and, by itself, cannot embrace an independent definition for an Iranian city.
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نکات برجسته:
- تبیین انتقادی تعابیر مختلف مفهوم »شهر ایرانی« و ارائه نقشه راه به منظور کاربرد صحیح این واژه در ادبیات شهرسازی، با تمرکز بر مفهوم شهرهای ایران ماقبل 

اسلام
- شهر ایرانی دارای مفهوم واحدی نیست و کاربرد آن بایستی با توجه بر تمامی عوامل ساختاری، اجتماعی، فرهنگی، آیینی و موقعیت مکانی و زمانی و... صورت پذیرد
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ایرانی.

مقدمه: واژه  »شهر ایرانی« مقوله ای  ابهام آور و درهم تنیده است که پژوهش های متعددی به انحاء مختلف، در ادبیات خود بکار 
و  ثابت  ویژگی های  و  واحد  تعریف  دارای  تلقی می گردد،  ایرانی«  »شهر  به  عنوان  آنچه  »آیا  است که  آن  اصلی  پرسش  گرفته اند. 

مشخصی است که بتوان به عنوان معیار تمایز از »شهرهای غیرایرانی« دانست«؟ 
هدف پژوهش: پژوهش حاضر، به دنبال واکاوی انتقادی دیدگاه های موجود پیرامون مفهوم »شهر ایرانی« با محوریت مفاهیم 
حاکم بر شهرهای ایران در دوران ماقبل اسلام و ارائه چارچوبی برای تبیین این واژه و کاربرد صحیح تعابیر آن در شرایط مختلف، 

در ادبیات شهرسازی است.
روش شناسی: با روش تفسیری، ابتدا به مرور متون و دیدگاه های صاحب نظران پیرامون »شهر در دوران تاریخی ماقبل اسلام« و 
انواع تعابیر و تعاریف موجود از این واژه  پرداخته شده است. در گام بعد، با تحلیل محتوای دیدگاه ها و استخراج مشخصه های 
تأثیرگذار بر شکل گیری و تحول شهرهای کهن ایران، تعابیر مختلفِ قابل استنباط از این واژه، بر مبنای مشخصه ها، تلخیص و 
دسته بندی گردیده است. در مرحله بعد، تعابیر با نگاهی انتقادی، مورد تحلیل و نقد نگارندگان قرار گرفته و در نهایت با بهره گیری از 
نظریات خبرگان از طریق مصاحبه عمیق، روش نمونه گیری گلوله برفی و با اتکا به شیوه اشباع نظری، ابعاد پنهان مانده از نقدهای 

نگارندگان تکمیل شده است. 
یافته ها و بحث: تعابیر استنباط شده بدین شرح اند؛ »شهر ایرانی«؛ »نمادی از نشانه ها و آیین کهن ایرانی«؛ برآمده »از دین و مذهب 
کهن ایرانی«؛ »دارای سازمان فضایی و عناصر کالبدی مشخص«؛ »دارای اشتراک در عوامل شکل گیری و تحول، همانند موقعیت 

مکانی یا زمانی خاص«. بررسی ها نمایانگر »عدم وحدت و یکپارچگی مفهومی واژه  شهر ایرانی« است. 
نتیجه گیری: هرچند عامل وحدت دهنده و وجه مشترک تعابیر، »فرهنگ و هویت ایرانی« و »تعلق داشتن به ایران و خود را ایرانی 
دانستن« است، اما این مفهوم »پویا«، »نسبی« و »چند لایه« بوده و به تنهایی نمی تواند تعریف مستقلی را برای شهر ایرانی در خود 

داشته باشد.
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قنبری و عظیم پور کاظمی

1- مقدمه و بیان مسئله 
بررسی دیدگاه های موجود در مورد چیستی »شهر ایرانی« 
مستلزم شناخت همه جانبه مفاهیم حاکم بر شهر ایرانی عصر 
قبل از اسلام است. شهرهاي ايران كهن، فضايي هماهنگ با 
نظام اداري- اجتماعي حاکم بر آن ها را شكل مي داده اند. تکامل 
و تكوين شهر تنها متأثر از شرايط دروني و بيروني خود نبوده، 
بلكه خلاقيت سازندگان هر دوره  شهر نيز بر آن تأثير داشته است 
)ایزدی، 1399(. عناصر و اجزاء تشکیل دهنده شهر، متشکل از 
رابطه ها و نسبت ها، فاصله ها و اندازه ها و مراتبی در مکان یابی 
و جانمایی بوده كه ضمن رواج در روزگار خود، منعکس کننده 
قراردادهاي اجتماعي حاكم بوده است. ساخت هر شهر از یک 
سو نمایانگر هماهنگی فضای کالبدی شهر با شرایط و عوامل 
طبیعی، اقتصادی - اجتماعی، اداری-نظامی بوده است و از 
شهر  اصلی  فعالیت های  جریان  چگونگی  بیانگر  دیگر  سوی 
است )سلطان زاده، 1387؛ خالدیان و همکاران، 1395(. برای 
شروع، مهم است که اهمیت درک شهر ایرانی در زمینه تاریخی 
آن برجسته شود، چرا که تمدن ایرانی میراثی غنی را داراست 
kheiraba-( که قدمت آن به هزاران سال قبل، باز می گردد
di,1991(. سرزمینی که امروزه از آن با نام ایران یاد می شود، 
معاصر  مرزهای  از  فراتر  واحدی  فرهنگی سرزمین  پرچم دار 
ازبکستان،  تاجیکستان،  وراء  بخش هایی  دربرگیرنده  و  ایران 
سرزمین های  خلیج فارس،  حاشیه  ترکمنستان،  افغانستان، 
 Barthold,( قفقاز از قبیل ارمنستان و آذربایجان امروزی است
Waters, 2021 ;1984(. ازاین رو، دربردارنده محتویات و غنائم 
فرهنگی بسیاری است )Cereti, 2019(. شهرهایی که در این 
دوران پدید آمدند، نقشی محوری در شکل گیری هویت ایرانی 
میراث دار  مناطق  این  تمامی   .)1397 )ابرقویی فرد،  داشتند 
فرهنگی مشترک از یک هویت و تمدن تاریخی هستند که در 
عصر ساسانی برای نخستین بار از آن با تعبیر »ایرانشهر« یاد  شد 
که ریشه های آن را باید در طی تاریخ بلند این سرزمین جستجو 
نمود )نداف، 1395؛ MacKenzie, 1998(. مفهوم »شهر ایرانی« 
یا »ایرانشهر« همواره کانون توجه و مرکزیت بحث محققان 
و حتی عامه مردم بوده است )Davaran, 2010(. واژه ای که 
کمابیش در ادبیات پژوهشی و حرفه ای پیرامون شهر، مورد 
استفاده قرار گرفته ، واژه  »شهر ایرانی« است. پیچیدگی های این 

سکونتگاه های تاریخی، بینش هایی کلیدی پیرامون جنبه های 
فرهنگی، کالبدی، مذهبی و رفتاری که مردمان ایران و مناطق 
هم جوار آن در طول تاریخ شکل داده اند را در خود جای داده اند؛ 
بنابراین، »شهر ایرانی« دارای مفهوم گسترده ای در ابعاد سرزمینی 
و فراسرزمینی، فرهنگی، اجتماعی، سیاسی و تاریخی است که 
تعابیر آن مستلزم شناخت عمیق و ریشه ای از مفهوم شهر، 
مختلف،  دوره های  طی  در  آن  شکل گیری  و  پیدایش  نحوه  
اجتماعی،  اقتصادی،  طبیعی،  گوناگون  شرایط  تحت تأثیر 
سیاسی و... است که در دل تاریخ دستخوش تغییر شده است. 
کاربرد این واژه  کلیدی، در جایگاه متفاوت، بدون ارائه تعریف 
مشخصی از آن، مخاطبین را سردرگم می سازد. به عنوان مثال، 
شهر ایرانی کدام دسته از شهرها را شامل  می شود، شهرهایی که 
در دوره ای خاص شکل گرفته اند، یا آن هایی که توسط ایرانیان 
و با فرهنگ ایرانی ساخته شده اند؟ باتوجه به مقدمات فوق 
پژوهش حاضر، با تمرکز بر بررسی دوران پیش از اسلام، به 
دنبال پاسخ به این پرسش است که آیا آنچه که به عنوان »شهر 
ایرانی« تلقی می گردد، دارای تعریف واحد و ویژگی های ثابت و 
مشخصی است که بتوان آن را به عنوان معیار متمایز ساختن 

آن از شهرهای غیرایرانی در نظر گرفت؟ 

2- پیشینه پژوهش
شهر  مفهوم  ویژگی های  پیرامون  پژوهش های گوناگون 
ایرانی حاکی از کم توجهی به دوره  تاریخی ایران پیش از اسلام 
است و عمده تمرکزها در شهرسازی بر مفهوم سازی شهر ایرانی 
- اسلامی قرار دارد. دراین بین معدود گفتمان های پیرامون شهر 
در ایران باستان، با نگاه هایی تک زاویه ای و محدود موجب عدم 
انسجام و تکثر تعاریف پیرامون مفهوم شهر در این دوره شده 
است. دیگر پژوهش های تخصصی این دوره، تنها به حیطه 
کاوش های باستان شناسانه بسنده نموده و علی رغم کاوش های 
جدید، به صورت جدی بر بسط آن  به تحلیل های شهرسازانه 
پرداخته نشده است. ازاین رو، لزوم واکاوی انتقادی و نگاهی 
همه جانبه به دیدگاه های مرتبط با شهر ایرانی احساس می شود 
که می تواند سرآغاز دوباره ای بر بررسی روند کرنولژیک شهرهای 
ایران در هزاره پیش از اسلام باشد. در جدول 1 برخی از مهم ترین 

مطالعات پیرامون این حوزه ارائه گردیده است.
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قنبری و عظیم پور کاظمیواکاوی انتقادی دیدگاه های موجود پیرامون چیستی »شهر ایرانی« ...

3- مباني نظري 
ابتدای  )از  اسلام  قبل  تاریخی  دوران  در  شهر   -1-3

پایان دوران ساسانی( تا  ایرانی  شکل گیری تمدن 
نشینی  یکجا  شتابان  رشد  بین النهرین،  تمدن  افول 
آریایی ها در دشت های وسیع و مرتفع کوه های زاگرس، 
بین النهرین  دشت نشین  دولت-شهرهای  با  ارتباطشان 
مدنی  هنوز  ارتباط همه سویه  جوامعی که  عبارتی،  به  و 
تبادل  به  منجر  )بین النهرین(،  مدنی  جوامع  و  نشده اند 
مظاهر مدنیت از بین النهرین به اقوام آریایی شد. آن ها 
اول  هزاره   در  و  می سازند  خود  مقهور  را  کهن  تمدن 
می کنند که  پایه گذاری  را  جدیدی  تمدن  میلاد  از  قبل 
داشته  دوام  تاکنون  است که  تمدنی  تنها  از چین،  بعد 
 .)1384 است و این همان تمدن ایرانی است )حبیبی، 
را  شوش  شهر  دوران،  آن  میراث  بارزترین  جمله،  از 
تنها  عیلام  عنوان کرده اند که  برخی  زد.  مثال  می توان 
ادامه  تمدن بین النهرین بوده و هنر و معماری آن کاملاً 
زمانی،  مقاطع  برخی  در  اما  است.  تمدن  این  از  متأثر 

راهی کاملاً  به  ایران،  تمدن  میانی  دوره  در  به خصوص 
بذرگر  1382؛  )هینتس،  می رود  بین النهرین  از  مستقل 
دوره  این  در  ایرانی  فرهنگ  واقع  در   .)1390 عبدی،  و 
در  به ویژه  کنونی،  زبان  عرب  مناطق  بر  بسزایی  تأثیر 
 Bosworth,( است  داشته  اردن  و  سوریه  بین النهرین، 
بر اساس دستورهای  باستان  ایرانیان  1983(. شهرسازی 
نخستین  شهر  طرح واره  و  بوده  اوستایی  آیینی  و  دینی 
شطرنجی  و  منظم  شهری  شامل  )وَرِجَمکرد(  آریایی ها 
با  مربعی،  شکل  به  اهورامزدا  دستور  به  است که  بوده 
تا  است.  شکل گرفته  متر(  )هزار  اسپریسی  یک  ابعاد 
بر  پارسی  شار  ایران،  در  هخامنشیان  حکومت  انقراض 
»دژ حکومتی«  اندیشه، شامل سه فضای  اساس همین 
انبار آذوقه(،  )معبد، کاخ، دیوان خانه، ارتش، گنجینه و 
بیرونی«  »شار  و  اشراف(  خانه های  و  )بازار  میانی«  »شار 
)کوچک  بوده  است  مردم(  توده  خانه های  و  )بازار 
1385(. سیر تحول شهر و شهرنشینی در  خوش نویس، 
ایران ما قبل اسلام، بر اساس طبقه بندی حبیبی مطابق 

جدول1. پیشینه پژوهش

نگارنده)گان(

حبیبی و روحانی چولائی
)1394(

الله دادی )1387(

یوسفی فر )1385(

زیاری )1382(

Baumer & Novák
(2019)

Ghasemi, Hamzenejad و 
 Meshkini

(2019)

حمام عمومی،  بارو،  و  ارگ  جامع،  مسجد  بازار،  عناصر  اسلامی،  دوران  در  ایرانی  شهر  بررسی کالبدی  با 
قهوه خانه، آب انبار، زورخانه و... را به عنوان عناصر ساخت فضایی شهر کهن ایرانی در دوران اسلامی معرفی 

و جایگزینی آن ها در ساخت شهر امروزی را بررسی کرده است.

با شناخت مفاهیم مؤثر بر پیدایش شهر در ایران، فرهنگ را عاملی مهم دانسته و در مرتبه معنوی مفهوم 
شهر در ایران با تقدس تا حد جایگاه شاهان همراه بوده و در مرتبه مادی، در برگیرنده تقسیم کار و کانون 

تولید و تبادل فرهنگ و علم، یک نهاد مدنی بر پایه سرزمین و در ارتباط با صنعت و بازرگانی است.

پژوهشگر ضمن ارائه عوامل فرهنگی، اقتصادی، محیط یا اقلیم به عنوان عوامل سازنده شهرها در تاریخ 
ایران، با بررسی دوره ایران پیش از اسلام از طریق بازشناسی کالبدی، مفهوم ده - دژ در دوره ماد را ریشه 
شهر ایرانی معرفی کرده که تحت تأثیر وحدت اجتماعی کار و سیر تکامل کارکردی تا دوره ساسانی گسترش 

یافت و مقر قدرت سیاسی، دینی و اداری بود.

ایران بر اساس فرهنگ زمان پرداخته و شکل گیری  این پژوهش به بررسی شکل گیری شهرها در تاریخ 
در  فرهنگ طبقاتی  اساس  بر  را  دفاع، عصر هخامنشی   - غارت  فرهنگ  از  ناشی  را  ماد  دوره  در  شهرها 
جامعه، عصر سلوکی را بر اساس اختلاط فرهنگ غرب و شرق و عصر اشکانی و ساسانی را بر مبنای فرهنگ 

طبقاتی می داند. 

این  شهرنشینی  تاریخ  بررسی  ضمن  است که  تاریخی  و کاوش های  پژوهش  از  مجموعه ای  این کتاب 
محدوده شامل تاجیکستان، ازبکستان، ترکمنستان، آلتین تپه و گونور تپه در نزدیکی مرز ایران کنونی را 
به عنوان یکی قدیمی ترین شهرهای یافت شده مربوط به عصر برنز اثبات کردند و به بررسی ساخت فضایی 

شهرهای این مناطق در عصرهای اشکانی و ساسانی می پردازد. 

در این پژوهش، ابتدا عناصر اصلی شهری در ساختار کالبدی شهرهای سنتی ایران با تأکید بر دوره اسلامی، 
ویژگی  و کارکردهای آن ها برای بهبود زیست پذیری شهری بررسی می شود. سپس این کارکردها با عناصر 

اصلی در شهرهای معاصر ایران مقایسه شده و تفاوت آنها شناسایی می شود.

به  ایرانی  شهر کهن  عناصر  تغییر  ارزیابی کیفی 
با  احیای مکان های شهری  شهر مدرن در جهت 

هویت ایرانی-اسلامی

جستجویی در مفهوم شهر ایرانی

بررسی ویژگی ها و مؤلفه های تاریخی مفهوم شهر 
در سده های میانه تاریخ ایران

تأثیر فرهنگ در ساخت شهر )با تأکید بر فرهنگ 
اسلامی(

برنز  عصر  از  مرکزی  آسیای  شهری  فرهنگ های 
از  نتیجه گیری ها  و  آموخته ها  قراخانیان:  تا 

کاوش های جدید باستان شناسی

زیست پذیری شهرهای ایرانی و اسلامی باتوجه به 
ضوابط  و  شهر  در  سنتی  کاربری های  ماهیت 

استقرار آن ها

نتیجه گیری و نکات کلیدیعنوان پژوهش
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تا قرن  از میلاد  نهم قبل  از قرن  1، در سه دوره  شکل 
بررسی است.  قابل  هفتم میلادی، 

3-2- دیدگاه صاحب نظران پیرامون خصایص شهر 
ایرانی

از میان  باستانی  راپاپورت1 معتقد است که در جوامع 
مجتمع  یک  مفهوم بخش  یا  شکل دهنده  عوامل  تمام 
زیستی، چون تجارت و بازار، آب و آبیاری، حمله و دفاع، 
باور  این  بر  همچنین  است  بوده  قوی تر  »مذهب«  عامل 
است که »الگوهای نمادین شهرهای باستانی« در فرهنگ های 
همگانی  ایده آل  و  آرمان  »یک  نمایانگر  دارای  مختلف 
را  ایرانی  اعتضادی، شهر   .)1366 )راپاپورت،  مشابه« است 
نمادی از یک آرمان وابسته به فره ایزدی پادشاهان، نیروی 
و  اجتماعی  نظام  تحکیم  عامل  و  محیط  بخش  انتظام 
اعتقادی می داند که نیازمند رمزگشایی است. این الگوهای 
به  وابسته  جزئی،  و  ظاهری  تنوع های  علی رغم  نمادین، 
شهر  می توان  آن،  بر  مبتنی  که  است  بومی  فرهنگ های 
چینی، هندی یا ایرانی را از هم تمیز داد. اما همه  شهرها به 
معنایی  و  شکلی  یگانگی  و  وحدت  از  اعجاب آوری  طرز 
برخوردارند. چراکه اصول کلی حاکم در آن، بازتابی از نظم 
کائنات در مقیاس ها و معیارهای خاکی اند. عمدتا آن ها بر 
اشکالی چون »دایره، مربع، مکعب، کره و نیمکره، جهات 
از  نمودی گوناگون  همه،  داشته که  تاکید  و...  چهارگانه« 

یک الگوی ازلی هستند.
الگوی شهر ایرانی تصویری از مراتب تقدس بوده که در 
نظام اجتماعی جامعه ایرانی، بازتاب داشته است. طرح و 
و حکیمان که کار  فرهمند  به شاهان  این شهرها  ساخت 

ایشان، »پاک ساختن عالم از دروغ، ظلم و تباهی و رساندن 
آن به کمال عقل و دوستی و حاکم کردن عدل جهانی و 
برقرار ساختن شهر زیبا و آرمانی است« نسبت داده اند. به 
عبارتی »دانش حکیمان از نظم کائنات« الگوی این شهرها را 

شکل می داده است )اعتضادی، 1384(.
 xsayra امین زاده در بیان مفهوم اوستایی شهر به واژه
اشاره می کند که ریشه واژه شهر بوده اما در اوستا هیچگاه 
به  معنای سکونتگاه زمینی به کار نرفته و به »قلمرو مینوی 
یا ملکوت، فرمانروایی شهریار و پادشاهی« دلالت دارد. بر 
به  ایرانشهر  تمام شهرستان های  بنیان  انتساب  اساس  این 
شهریاران اساطیری و برخی پادشاهان ساسانی باز می گردد. 
عملی  شهر،  بنیاد  و  ساخت  باستان  ایران  در  مبنا  این  بر 
آیینی برای ساخت قلمرویی است که بازتابی از یک قلمرو 

آرمانی باشد )امین زاده، 1384(.
بر  توانسته  است كه  فارسي  منبع  شاهنامه كهن ترين 
دوره  در  ويژه  به  و  باستان  دوران  از  ما  تاريخي  آگاهي 
و  »ايرانـشهر«  »ايـران«،  واژگان  بيافزايد.  ساسانيان 
»ايران زمين« در شـاهنامه2 و سـاير آثـار تـاريخي و ادبـي بـه 
»جيحون،  داراست.  را  متفاوتی  معانی  که  رفتـه  كـار 
پركاربردترين پديده  جغرافيايي در شاهنامه، رودي پرآب و 
مهم در آسياي مركزي كه از شمال پامير جريان یافته و حد 
نهايي ايران زمين در شمال شرقي آن است که در شاهنامه 
نماد جدايي گزيني ايران زمين و گاه ايرانشهر از توران است« 
)مجتهدزاده و كاوندي كاتب، 1392(. واژة شـهر در فارسـي 
باستان مفهومي سياسي بوده كه در معناي امروزين »كشور« 
به كار رفتـه و در متـون پهلوي، هميشه به معني »مملكت 
شاهنشاهي« بوده اسـت )كريستين سن، 1387 به نقل از 

مجتهدزاده و كاوندي كاتب، 1392(.
کهن  سرزمین های  در  که  می کند  اشاره  سلطان زاده 
از  خصوصیات  از  برخی  آدابشان«  و  »فرهنگ  با  متناسب 
جمله شکل مربع و تقسیم شهر به سه بخش را برای طرح 
از اهمیتی  »شهر آرمانی« خود در نظر می گرفتند و شهرها 
شهرهای  در  همچنین  شده اند.  برخوردار  آیینی  و  نمادین 
کهن، طبقات اجتماعی به سه دسته تقسیم بندی می شدند. 
نقش چلیپا که از تقاطع دو خط حاصل می شود، به جهات 
و  ایران  در  »نمادها«  مهم ترین  از  یکی  و  دارد  اشاره  اربعه 
بوده است که در طراحی ساختار  آن  سرزمین های مجاور 

شکل 1. دوران بررسی شهر ایران قبل اسلام 
)منبع: حبیبی، 1384(

اندیشه راهبردی شهرسازی، دوره 2، شماره 1، شماره پیاپی3، پاییز و زمستان 1402
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قنبری و عظیم پور کاظمی واکاوی انتقادی دیدگاه های موجود پیرامون چیستی »شهر ایرانی« ...

شهرهای کهن نقش داشته است. انواع طرح های چهارطاق، 
چهارباغ، چهار ایوان، چهارسو، چهار بخش و... بر مبنای این 
دلیل  به  مربع،  شکل  همچنین  شدند.  ساخته  نمادها 
ایستایی، قابلیت پیمون بندی، سادگی، تعادل، تقسیم بندی 
است  بوده  مقدس  اربعه،  جهات  تداعی کننده   و  آسان 
مؤلفه های  از  یکی  فرهنگ  عامل   .)۱۳۸۷ )سلطان زاده، 
افراد متعددی  از دیدگاه  ایرانی  اصلی سازنده مفهوم شهر 
تکامل  و  رشد  یوسفی فر،  است.  یوسفی فر  و  زیاری  چون 
مناسبات اجتماعی ایران را تحت تأثیر سه »عامل فرهنگی«، 
»بينش و چگونگي نگرش مردم به امور جهان« می داند و 
جامعه ی شهری به  مثابه تبلور كالبدي نظام باور و اندیشه ای 
از دید  از فرهنگ مشترک، تجسم می نماید.  ناشی  مسلط 
وی، »روابط و مناسبات اقتصادي ناظر بر چگونگي توليد و 
توزيع ثروت، گردش كالا و نحوه مصرف آن و سازماندهی 
یا  با ساخت كالبدي شهر، محیط  این مناسبات متناسب 
اقلیم« را به  عنوان عوامل اصلی شکل دهنده به شهر ایرانی 
است )یوسفی فر، 1385(. یوسفی فر ضمن اشاره به متنوع 
ایران، »عوامل سرزمینی  بودن منشأ پدیده شهرنشینی در 
اجتماعی  تقسیم  اقلیمی،  و  جغرافیایی-طبیعی  همچون 
کار، احیا و بازسازی بر جایگاه شهر کهن و دلایل سیاسی 
حکومتی« را به عنوان عوامل موثر بر تکامل شهر می شناسد. 
پیدایش و  الگوهای توضیح دهنده  و  نظریه ها  وی تعمیم 
در  شهرنشینی  تجربیات  مطالعه  اساس  بر  شهر  استقرار 
جهان، در تاریخ شهرهای ایران را فاقد کارایی لازم می داند 
)یوسفی فر، 1389(. زیاری شهرهای ایرانی قبل از اسلام را 
خاص«  الگویی  »دارای  و  دوره«  هر  »فرهنگ  بر  مبتنی 
می داند. او سبک پارسی را مبتنی بر فرهنگ »غارت - دفاع«، 
سبک پارسی-هلنی را مبتنی »اختلاط فرهنگ شرق و غرب« 
با  همراه  طبقاتی«  »نظام  بر  مبتنی  را  پارتی  سبک  و 
حومه«   « و  »شارستان«  »کهن دژ«،  فضایی  سلسله مراتب 
می داند )زیاری، 1382(. الله دادی علاوه بر معرفی فرهنگ 
به عنوان عاملی مهم، از بعد معنوی، شهر ایرانی را مقدس 
و به عنوان جایگاه شاهان و سرزمین های آسمانی دانسته و 
اجتماعی،  ویژگی های  از  واحد  را کلیتی  آن  مادی،  بعد  در 
با  آن  شکل گیری  می داند که  و کالبدی  ادراکی  اقتصادی، 
)الله دادی،  است  خورده  پیوند  »بازرگانی«  و  »صنعت« 
با دیدگاه الله دادی،  1387(. پیگولوسکایا در تشابه نسبی 

چون  اجتماعی  اقتصادی-  شرایط  تغییر  که  دارد  اعتقاد 
شرایط  اقتصاد کشاورزی،  و  تولید کالا  تجاری،  مناسبات 
سیاسی همچون پیدایش حکومتی متمرکز و اهمیت یابی 
مجدد یک منطقه، بنا به استعدادهای طبیعی و ارتباطی آن 
)پیگولوسکایا،  می شد  شهر  مجدد  شکل گیری  موجب 
1387(. منصوری سازمان فضایی شهر ایرانی پیش از اسلام، 
شفافیت  و  اجتماعی  طبقات  عرصه های  تمایز  بر  مبتنی 
بخشیدن به جدایی معنایی آن ها و بیان فضایی »ذهنیت 
حاکم بر جامعه« و برآمده از »آیین« آن ها دانسته  و »تعریف 
حاکم از گروه های اجتماعی و منزلت آن ها« را تعیین کننده  
بیرون آن می داند.  و  ناحیه ی قلعه  قالب دو  فرم شهر در 
عرصه  داخلی قلعه به فضاهایی شامل معبد، کاخ و ناحیه 
مسکونی تقسیم می شد و شهروندان در انتخاب های خود 
علت  وی  همچنین  نداشتند.  آزادی  شهری  زندگی  برای 
گوناگونی شهرها را سازمان فضایی متفاوت دانسته که در 
اثر اختلاف در نظم هریک از شهرها به مثابه یک سیستم 
پدیدآمده است )منصوری، 1386(. البته علی رغم تفـاوت 
چهره شهر در دوره قبل و بعد از اسلام، ساختار سیاسی- 
اجتمـاعی شـهر ایرانی در هر دو دوره با نهاد »دین« ارتباط 
مستقیمی دارد و ایـن عامـل تـأثیر جدي بر ساختار و حیات 
»کارکردهاي سیاسـی-اداري« در هر  و  شهري داشته است 
دو دوره قبل و پس اسلام وجه غالب شهرهاي ایران بوده 
شهرهای  فضایی  ساختار  تفاوت  بر  بسزایی  تأثیر  و  است 
پور احمد،  )پوراحمد و  از اسلام داشته است  بعد  و  قبل 

.)1393
تجلیات  »شهر«ها  است که  معتقد  مامفورد3  لوئیس 
روح بشری هستند و دلیل وجودی آن ها کمک به پیشرفت 
فرآیند  میان  تنگاتنگ  رابطه  به  وی  است.  بشر  شخصیت 
 Mumfourd,( بهبود کالبدی و مدنی شهرها اشاره می کند
بر  به همین خاطر،   .)1385 1961؛ کوچک خوش نویس، 
اعتقاد یونانیان باستان، شهر محل زندگی افرادی است که 
دارای یک »مدینه« به معنی »اشتراکات در زندگی اجتماعی 
تمامی  می دارد که  اظهار  نیز  آشتیانی  هستند.  سیاسی«  و 
شهر تاریخی شرقی محل گردهمایی افرادی است که دارای 
»یک دین و آیین« بوده است و سرپیچی کنندگان از آن، به 
کوچک  1394؛  )آشتیانی،  می شدند  تبعید  دست ها  دور 
کالبد  یک  به عنوان  نه  »پولیس«   .)1385 خوش نویس، 
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شهری و واحد سیاسی صرف بلکه تجلی منظومه ای از عقاید 
انسان ها هم بوده است و از آن جهت که »ذهن و منش 
این  می شود،  »دولت شهر«  استحکام  موجب  شهروندان« 
نظام سیاسی و مذهبی دولت شهری با »آرمانشهر« شرقی 
که در آن فرد می تواند به طور کامل قابلیت های ذهنی و 
)کوچک  برساند مشابه است  به تحقق  را  اخلاقی خودش 

خوش نویس، 1385(.
»موقعیت  از  متأثر  را  شهر  ساختار  دیلمی،  تقوی نژاد 
طبیعی و اقلیمی« و »نظام سیاسی« حاکم می داند )تقوي نژاد 
دیلمی، 1366؛ پوراحمد و پور احمد، 1393(، همانطور که 
به عقیده ی گریشمن، بافت شهرهای دوره ساسانی متأثر از 
»وضعیت طبیعی زمین« هستند )گریشمن، 1951(. در این 
خصوص خیرآبادی هم استقرار بیشتر شهرهای ایران را تابع 
شکل خاص فلات ایران در مناطق مخروط افکنه های بزرگ 
می داند  بیابان ها  و  کوه ها  بین  پای کوهی،  منطقه  در 
)Kheirabadi, 1991(. همچنین بذرگر و امینی معتقدند که 
»سوق الجیشی«،  ویژگی  تابع  گور  شهر  فرم  و  مکانیابی 
»در  و  رودخانه«  مسیر  در  »قرارگیری  اقلیمی«،  »شرایط 
معرض دید قرار گرفتن منار درکل دشت« است )بذرگر و 
امینی، 1388(. از نظر هرودوت4، ریشه اصلی شهر ایرانی را 
می توان در بنا شدن »دژ« دید که به نقل از وی با ساخت دژ 
حصارها  بیرون  در  مردم  داد که  دستور  دیاکو  هگمتانه 
نیز،  سلطان زاده   .)1384 )هرودوت،  کنند  زندگی 
عامل  نخستین  به عنوان  را  طبیعی«  محیط  »خصوصیات 
و  آب  و  زمین  چرا که  می داند،  شهرها  پیدایش  در  مهم 
هوای مناسب، از پدیده های ضروری برای اسکان بشر بوده 
»کارکرد  و  اقتصادی«  تولید  »شیوه  جمعیت«،  »شمار  و 
اصلی شهر« از دیگر عوامل بوده است )سلطان زاده، ۱۳۸۷(. 
و  »اقتصاد«  »جهان بینی«،  مقوله ی  سه  حبیبی،  دیدگاه  از 
مختلف  دوران های  در  تمدن  مفاهیم  تغییر  در  »محیط« 
دخیل است که با حمله ی اسکندر مقدونی، این ساختار فرو 
پاشید. وی معتقد است، شیوه ها، سبک ها و الگوها در هر 
دوره ای باتوجه به »سرزمینی که از آن برخاسته است«، نامی 
بر خود گرفته و به دور از دولت ها، حکومت ها و سلسله ها 
معنا یافته است. هر چند در خصوص شهرسازی که »حاصل 
انباشت سالیان دراز تجارب بشری« و »سبک های متفاوت« 
است این امر را دشوار می سازد اما »سازمان یافتن شهر در 

آغاز آن را می توان به سرزمین یا قومی خاص« نسبت داد. 
»شیوه ی  از  قطعی  گذار  ایرانی  تمدن  شکل گیری  آغاز  از 
زیست«، »تولید« و »سازمان اقتصادی-اجتماعی عشیره ای و 
روستایی« اتفاق افتاده است. »تشکیل دولت« و قرار گرفتن 
آن در ورای همه ی سازمان های اقتصادی-اجتماعی نتیجه ی 
تبلور فضایی  این  نتیجه ی  این گذار است و »شهر-معبد« 
و  خلعتبری   .)1384 )حبیبی،  است  شهر  در  دولت 
و کانون  سیاسی  حیات  »مرکز  را  ایرانی  شهر  پرتوی مقدم 
ساماندهی و انتظام بخشی نواحی و سرزمین های پیرامونی 
دانسته« و اوج شهرنشینی و شهرگرایی ایرانیان باستان را در 
این  در  عصر ساسانی می دانند چرا که سیاست شهرسازی 
دوره از رأس حکومت و علاقه  شاهان به برپایی شهرهای 
و  )خلعتبری  می گرفت  نشأت  آن ها  بازسازی  یا  و  جدید 
ردیف  در  شاهدخت ها  نام  حتی  و   )1389 پرتوی مقدم، 
سازندگان شهرهای ایرانشهر مکتوب است )دریایی، 2009(. 
خزایی در این خصوص عنوان می کند که توانایی اقتصادی 
بالای کشور در این دوره موجب رونق تولید صنایع دستی، 
در کنار عوامل  بازرگانی شد که  نتیجه  در  و  صید مروارید 
نظامی، اداری-سیاسی موجب شکل گیری شهرها و یا تغییر 

ساخت فضایی آنها شد )خزایی، 1395(.
نوعی  شوش،  شهرسازی  بافت  به  اشاره  با  پرو5  ژان 
تناقض و دوگانگی بین مجتمع کاخ ها با معماری منظم و با 
شکوه، که انعکاس قدرت و توانایی حکومتی است و شهر 
محل زندگی مردم عادی که دارای تراکم جمعیت متغیر و 
فاقد ویژگی و خصوصیت شهرنشینی و عدم ارتباط این دو 
1365؛  )کیانی،  نموده است  مطرح  را  متضاد  ساخت 

منصوری، 1386(.
تنها  »بازار«  شهر،  مهم  عناصر  و  جزئیات  خصوص  در 
شهرهای  در  ایرانیان«  اجتماعی  تعاملات  و  »حضور  محل 
اسلامی  دوره  در  آن  دنبال  به  می دانند که  اسلام  از  قبل 
صحن مساجد مکان تعاملات اجتماعی بوده است )فریور 
صدري، 1380؛ پوراحمد و پور احمد، 1393(. این موضوع، 
نشانگر تغییر در نوع و گسترش دامنه ی تعاملات اجتماعی 
بر  »جهان بینی«  بنابراین،  است.  اسلام  ورود  از  بعد  افراد 
اسلام  از  بعد  و  قبل  دوران های  در  افراد  تعاملات  نحوه 
تأثیرگذار بوده است. مفهوم میدان در شهر ایرانی نخستین بار 
و تنها در عصر پارسی-هلنی در شارستان پدید آمد و سپس 

اندیشه راهبردی شهرسازی، دوره 2، شماره 1، شماره پیاپی3، پاییز و زمستان 1402
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امر  این  دلیل  ماند.  مغفول  اسلامی  آیین جدید  ورود  تا 
»شاخصه دیدگاه هاي اجتماعی و مردم سالارانه اي« بود که 
آرمانشهرهاي  در  ولی  شد  پرداخته  آن  به  پارتی  عصر  در 
پارسی از آن تبعیت نمی شد )پوراحمد و پور احمد، 1393(. 
در بررسی شهرهای کهن، خوش نویس دو مفهوم در کالبد 
شهر ایرانی را مطرح می کند؛ یکی مفهوم »آرمانشهر دولتی 
ایرانی« است که در آن دولت نیازمند تعامل با مردم نیست 
و مکانی نیز در شهر برای این موضوع در نظر گرفته نمی شود 
اشاره  پارسی  و  مادی  قلعه های  شهر  به  راستا  این  در  و 
می نماید و مفهوم دیگر »دولت شهر آرمانی ایرانی« است که 
دولتی  تصمیم گیری های  عرصه ی  در  مردم،  حضور  آن  در 
نظر گرفته  در  منظور،  بدین  مرکزی  میدان  و  بوده  مطرح 
می شده است و مصداق آن، شهرهای پارسی-هلنی و پارتی 
را مثال می زند که مفهوم یک »دولت شهر آرمانی ایرانی« را 

در خود دارد )کوچک خوش نویس، 1385(.

4- روش پژوهش 
مطالعه حاضر در زمره پژوهش های کیفی قراردارد و از 
حیث هدف، توسعه ای است. به منظور گردآوری اطلاعات و 
داده های موردنیاز ابتدا به شیوه  ی کتابخانه ای، طیف وسیعی 
از کتب، مقالات علمی و منابع دست اول و معتبر مرتبط، 
مورد مطالعه قرارگرفته است. با بهره گیری از شیوه تفسیری، 
مروری از مفهوم شهر در دوران تاریخی ما قبل اسلام )از 
ساسانی(  دوران  پایان  تا  ایرانی  تمدن  شکل گیری  ابتدای 
صورت گرفته و به بررسی انواع تعابیر و تعاریف مستقیم و 
غیر مستقیم موجود از واژه  »شهرایرانی«، پرداخته می شود. 
کیفی،  محتوای  تحلیل  روش  از  بهره گیری  با  ادامه،  در 
آن ها  تحول  و  شکل گیری  بر  مؤثر  عوامل  و  مشخصه ها 
مورد تبیین قرار می گیرد. در گام بعد و بر مبنای مشخصه ها، 
ابهامات و تعابیر مختلف استنباط شده پیرامون »چیستی 
مفهوم شهر ایرانی«، دسته بندی و خلاصه گردیده و در انتها 
و با نگاهی انتقادی، مورد بحث و نقد قرار خواهد گرفت. در 
بررسی  و  پژوهش  یافته های  تکمیل  منظور  به  بعد  گام 
ابعاد مغفول مانده از متون، از طریق مصاحبه عمیق با 9 
)2مورد(،  شهرسازی  حوزه های  متخصصین  از  نفر 
مردم شناسی )2مورد(، تاریخ، جامعه شناسی، باستان شناسی، 
نقد  پیرامون  مورد(   1 )هرکدام  فلسفه  و  سیاسی  علوم 

مفهوم »شهر ایرانی« روایت می گردد. سوالات مصاحبه باز 
و به نحوی بوده تا متخصصان در مورد مفهوم و تعابیر شهر 
ایرانی دیدگاه خود را بیان کنند. روش نمونه گیری گلوله برفی 
مصاحبه  تعداد  نظری،  اشباع  شیوه  به  اتکاء  با  و  بوده 
شوندگان به این میزان بسنده گردیده است؛ به طور تقریبی 
از  دیگر  بیانی  اظهارات،  بعد،  به  ام   7 شونده  مصاحبه  از 

نظرات افراد قبلی بود. 
در  ایرانی«  »شهر  واژه  به منظور کاربرد صحیح  انتها،  در 
موقعیت های مختلف، یک مدل مفهومی بر مبنای چارچوب 
ارائه  خبرگان،  و  نگارندگان  دیدگاه  از  مجموعه ای  و  نظری 

می گردد.

5- بحث و بررسی
را که  آنچه  پیچیده  و کل  سیستم  یک  مثابه  به  شهر 
الکساندر6 و منصوری، اشاره می کنند، از طریق  کریستوفر 
گوناگونی  عوامل  تحت  و  مصنوع  و  طبیعی  فرایندهای 
شکل گرفته و به همین ترتیب سازمان فضایی آن در پی 
علل مختلف، متحول می گردد. آن ها از برهم خوردگی نظم 
در سیستم پیچیده شهر یاد می کنند و آن را عامل تفاوت 
اینکه  جهت  از  می دانند،  کهن  شهرهای  فضایی  ساختار 
عوامل مختلف بر برهم خوردن این نظم تأثیر گذار هستند، 
اهمیت  حائز  نکته  این  حال  عین  در  و  است  توجه  قابل 
است که نیرویی منسجم همواره شالوده و جوهره شهرها 
را پایدار نگه داشته و آنچه که تغییر یافته همان جزءهای 
فرعی سیستم شهر از قبیل فرم محلات و تقسیم بندی آن ها 
شکل گیری  که  همانطور  بنابراین  فعالیت هاست.  نوع  و 
پدید  تدریج،  به  شهر  شالوده ای  ساختار  و  اصلی  هسته ی 
دوران های  از  گذار  در  نیز  آن  دگرگونی  و  تغییر  می آید، 
مختلف اتفاق می افتد )الکساندر، 1373، منصوری، 1386(. 
بر مبنای بررسی های این پژوهش، »پدیده ی شهر« را از چند 
وجه و در قالب چند مرحله، می توان مطالعه و تحلیل کرد؛ 
اول بر اساس »عوامل پیدایش، شرایط و نحوه ی شکل گیری 
در دوران های مختلف«، دوم، »نمادها و نشانه ها«، سوم بر 
مبنای »ایدئولوژی و مفاهیم سیاسی، عقیدتی و جهان بینی 
هر  شهر  اقتصادی  و  اجتماعی، کالبدی  ساختار  بر  حاکم 
عناصر  و  فضایی-کالبدی  ساختار  »بررسی  چهارم  و  دوره« 
مهم آن در دوران مختلف«. در تجزیه و تحلیل ویژگی های 
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اقتصادی،  است که ساختار  ایرانی، مشهود  شهرهای کهن 
اجتماعی، سیاسی و کالبدی شهرهای کهن در دوران ما قبل 
تا بدو ورود  اولیه  ابتدای شکل گیری تمدن های  از  اسلام، 
اسلام، با گذر زمان دست خوش تغییراتی بوده است. عوامل 
باتوجه به  که  می شده  موجب  را  تحولات  این  متعددی 
غلبه ی یک یا چند عامل خاص، مشخصه ی خاصی را در آن 
شهر برجسته می نمود. اگرچه امروزه نمی توان زمان دقیقی 
جدیدترین کاوش ها  و  بود  متصور  اولیه  تمدن های  برای 
و  تپه، شهر سوخته  آلتین  مثل  از وجود شهرهایی  نشان 
گودور تپه پیش از عصر مادها در جغرافیای آن زمان ایران 
 Dubova, 2019; Kircho, 2019 Moradi,( دارد  کهن 
و  طبیعی  موقعیت  موضوع،  این  به  توجه  با   .);2021
دیلمی،  تقوي نژاد  1951؛  )گریشمن،  زمین  جغرافیایی 
تپه ها  بر روی  1366؛ سلطان زاده، ۱۳۸۷( و شهرهایی که 
از  بیشتر  تأثیر  با  پارسی  شار  )شهرتپه (،  می گرفتند  شکل 
1393؛  عوامل آیینی و جهان بینی )پوراحمد و پور احمد، 
منصوری، 1386؛ حبیبی، 1384؛ آشتیانی، 1394( و عامل 
عوامل  و  گرفتند  شکل   )1384 )حبیبی،  دفاع  غارت- 
سوق الجیشی )بذرگر و امینی، 1388( در مکان یابی شهرها 
»شهر- در  ترتیب  همین  به  است.  داشته  بسزایی  نقش 
غارت-  جهان بینی،  عامل  پارسی،  »شهر-قدرت«  و  معبد« 
 . و...  سوق الجیشی  موقعیت   ،)1366 )راپاپورت،  دفاع 
همچنین در»شهر-دولت« و »شهر-قدرت« پارسی- هلنی، 
موقعیت سوق الجیشی، تقسیم جامعه به طبقات مختلف 

توسط حاکمان )منصوری، 1386( و...، نقش داشته و در 
از  و...  تجارت  بازرگانی،  مذهب،  پارتی،  مرکزی«  »دولت 
جمله عوامل مهم تأثیرگذار به شمار می رفته است )شکل 

.)2
جدول 2، به طور خلاصه تعدادی از شاخصه های مؤثر 
تعاریف شهرهای باستانی برای تمایز آن ها، آورده شده است

جدول 2. شاخصه های مؤثر بر شکل گیری و تحول ساختار شهرهای ایرانی در دوران باستان

شکل 2. سیر تحول مفهوم شهر بر مبنای محتمل ترین شاخصه های 
مؤثر بر شکل گیری آن در هر دوره 
)منبع: با اقتباس از منابع مختلف(

»مذهب«، »تجارت و بازار«، »آب و آبیاری«، »حمله و دفاع )منشأ نظامی(« و »الگوهای گرفته شده از سایر جوامع و فرهنگ ها و امتزاج فرهنگ« 

»آیین«، »تعریف حاکم از گروه های اجتماعی و منزلت آن ها)ساختار اجتماعی(«، »فلسفه ی سیاسی و خواست حاکمان« و »نیازهای معیشتی و 
تعاملات افراد«

»دین« و »کارکردهاي سیاسـی ـ اداري« 

»وضعیت طبیعی زمین« 

»خصوصیات محیط طبیعی«، به عنوان عامل مهم و »شمار جمعیت«، »شیوه تولید اقتصادی« و »کارکرد اصلی شهر« به عنوان عوامل دیگر 

»موقعیت طبیعی و اقلیمی« و »نظام سیاسی« 

»جهان بینی«، »اقتصاد« و »محیط« 

»موقعیت سوق الجیشی«، »شرایط اقلیمی«، »قرارگیری در مسیر رودخانه« و »در معرض دید قرار گرفتن عناصر شاخص همانند منار درکل شهر« 

»قلمرو مینوی یا ملکوت«، »قلمرو آرمانی«، »آیین«، »فرمانروایی شهریار اساطیری و پادشاهی« 

راپاپورت، 1366

پوراحمد و پوراحمد، 1393

منصوری، 1386

گریشمن، 1951

سلطان زاده، 1387

تقوي نژاد دیلمی، 1366

حبیبی، 1384

بذرگر و امینی، 1388

امین زاده، 1384 )اقتباس از اوستا(

شاخصه هاصاحب نظران

اندیشه راهبردی شهرسازی، دوره 2، شماره 1، شماره پیاپی3، پاییز و زمستان 1402
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سیاسی،  مفاهیم  و  ایدئولوژی  شناخت  بعد  مرحله ی 
عقیدتی و جهان بینی حاکم بر ساختار کالبدی، اجتماعی و... 
شهرها است. همواره دین و آیین واحدی )زردشتی( بوده 
که جوامع کهن را به سمت شهری شدن سوق داده است 
)آشتیانی، 1394(. به همین خاطر در شار پارسی، آمیختگی 
معبدها به عنوان اولین مقرهای حکومتی احداث گردیدند. 
ساختار  و  سیاسی  جریانات  که  است  حاکم  جهان بینی 
نوشهرهای  در  حال آنکه  می کند.  تعیین  را  شهر  اجتماعی 
پارسی-هلنی به علت امتزاج فرهنگ غربی و شرقی و ورود 
جهان بینی  می شود.  جریان کم رنگ  این  زمینی  جهان بینی 
می گیرد،  اوج  قبل  از  بیشتر  پارتی مجدداً  شار  در  مزدایی 
به نحوی که موبدان و روحانیون به عنوان تصمیم گیران شهر 
و در صدر قرار می گیرند؛ اما تضاد طبقاتی اجتماعی همچنان 
برقرار است و در این راستا، سازمان فضایی- کالبدی شهرها 
شکل گیری  با  ساختار  این  شدند.  طرح ریزی  مبنا،  این  بر 
یک سطح  در  و  اسلام  ورود  با  و...  عدالت  امت،  مفهوم 
 ،3 جدول  شکست.  هم  در  مردم،  و  حاکمان  قرارگرفتن 
ایدئولوژی،  پایه  بر  ایرانی«  »شهر  تعاریف  از  خلاصه ای 
جهان بینی و... از نگاه برخی صاحب نظران این حوزه است.

)منبع: با اقتباس از منابع مختلف(

)منبع: با اقتباس از منابع مختلف(

جدول 3.  عمده موارد برخی صاحب نظران پیرامون مفهوم شهر ایرانی 

»دین و آیین مشترک افراد« 

اشاره به اشتراک الگوهای نمادین شهرهای باستانی )دایره، 
مربع و...( اعم از ایرانی، هندی و... که نمایانگر »یک آرمان و 
ایده آل همگانی« است و تنها تفاوت در فرهنگ و به کارگیری 

نمادها، شهرها را متمایز می سازد.

شهرها، تجلیات روح بشری هستند و دلیل وجودی آن ها 
کمک به پیشرفت شخصیت بشر است.

ایزدی  فره  به  وابسته  »آرمان  یک  از  نمادی  ایرانی  شهر 
تحکیم  عامل  و  محیط  بخش  انتظام  نیروی  پادشاهان«، 

نظام اجتماعی و اعتقادی است.

ملکوت،  یا  مینوی  »قلمرو  به  شهر  اوستایی  مفهوم 
بنیان تمام  پادشاهی« دلالت دارد و  فرمانروایی شهریار و 
برخی  و  اساطیری  شهریاران  به  ایرانشهر  شهرستان های 
»قلمرو  یک  از  بازتابی  و  می گردد  باز  ساسانی  پادشاهان 

آرمانی« است. 

شـهر در فارسـي باستان مفهومي سياسي بوده كه در معناي 
امروزين »كشور« به كار رفتـه و در متـون پهلوي، هميشه 

به معني »مملكت شاهنشاهي« بوده اسـت.

فرهنگ  با  متناسب  خود  آرمانی«  »شهر  طرح  در  ایرانیان 
و...  اربعه  جهات  اشکال،  اعداد،  قبیل  از  نمادها  از  خود 

استفاده می نمودند.

ساختار سیاسی ـ اجتمـاعی شـهر ایرانی در هر دو دوره قبل 
و بعد اسلام، با نهاد »دین« ارتباط مستقیمی دارد.

فضایی  بیان  اسلام،  از  پیش  ایرانی  شهر  فضایی  سازمان 
از »آیین« آن ها برآمده  ذهنیت حاکم بر جامعه است که 
و تأکید این سازمان، بر تمایز عرصه های طبقاتی اجتماعی

شهر ایرانی نوعی سازمان یافتگی اجتماعی بر مبنای مفهوم 
پایه  بر  که  است  ایران  تمدن  فرهنگی  بستر  در  جامعه 
سرزمین شکل گرفته و به عنوان یک پدیده تاریخی در طول 

زمان تکوین می یابد.

»الگوهای برگرفته شده از فرهنگ هر دوره«

»قلمرو جغرافیایی«، »قدرت سیاسی« و »مملكت شاهنشاهي« 

»عامل سرزمینی )جغرافیایی- طبیعی و اقلیمی(«، »مناسبات اجتماعی و بازرگانی«، »حکومت ها به عنوان بانی ساخت شهر«، »دین«، »موسسات 
فرهنگی«، »تأسیسات دفاعی«، »تفرجگاه های خاص«، »مناطق بازارگاهی و مبادله ای«، »مازاد تولید در کشاورزی«، »تکامل و گسترش روستاها« 

»عامل سیاسی«؛ وابستگی و پیوستگی شهر و شهرنشینان به »قدرت سیاسی«، »عامل فرهنگی و اجتماعی«، »عامل اقتصادی«: بازار و مناسبات 
اقتصادی 

آشتیانی، 1358

راپاپورت، 1366

مامفورد، 1961

اعتضادی، 1384

امین زاده، 1384

كريستين سن، 1387

سلطان زاده، 1387

پوراحمد و پور احمد، 
 1393

منصوری، 1386

الله دادی، 1387

یوسفی فر، 1385

خلعتبری و پرتوی مقدم، 1389

زیاری، 1382

مجتهدزاده و كاوندي كاتب، 
و  فردوسی  از  )اقتباس   1392

متون پهلوی(

صاحب نظران

صاحب نظران

شاخصه ها

مفاهیم برجسته و مورد تأکید در تعریف و تبیین 
شهر ایرانی 

5-1- نقد مفهوم »شهر ایرانی« و تعابیر آن بر مبنای متون   
و  شهر  حوزه   محققان  دیدگاه  بر  تحلیلی  نگاهی  در 
از  استخراج شده  اساس شاخصه های  بر  ایرانی  شهرسازی 
آن ها، تعابیر گوناگونی از ویژگی های »شهر« و »شهر ایرانی« 
با بیان برخی از این تعابیر،  استنباط می شود که در ادامه 

نقدهای وارد شده از نگاه نگارندگان مطرح می گردد:
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و  »نشانه ها  از  نمادی  ایرانی«  »شهر  اول؛  تعبیر   -1-1-5
آیین کهن ایرانی«

آیینی  و  نمادین  شهرهایی  ایرانی  کهن  شهرهای 
گرفته شده،  بکار  اشکال  و  اعداد  برخی  اما  هستند. 
تمدن های  در  و  جهانی  به صورت  عدد سه  به عنوان مثال 
دیگر نیز، جنبه ی نمادین داشته و صرفاً مخصوص ایران 
باستان نبوده است. برخی از نکاتی که در طراحی یک شهر 
چگونگی  آن،  شکل  باشد،  داشته  اهمیت  می توانست 
جهت  مواردی  در  و  شهر  درونی  فضاهای  تقسیم بندی 
اسطوره های  پایه  بر  به علاوه،  بود.  شهر  استقرار  محل  و 
باستان  ایران  در  آیینی  نمادهای  و  نشانه ها  کهن، 
1384(، اشکال مربع و دایره و تقسیم بندی  )امین زاده، 
شهر به سه بخش اصلی و وجود دو راه متقاطع که چهار 
می گردد  نیز شامل  می شود  موجب  را  برای شهر  دروازه 

)سلطان زاده، ۱۳۸۷(.
در نقد تعبیر، »شهر ایرانی« نمادی از »نشانه ها و آیین 
کهن ایرانی« و به عبارتی نمادی از »ایده آل همگانی« باید 
نمادها،  به کارگیری  و  اتخاذ  در  »فرهنگ«  عامل  گفت 
از  ایرانی  شهرهای  تمایزدهنده  و  دارد  اساسی  نقش 
اعتضادی   .)1384 )اعتضادی،  است  و...  یونانی  چینی، 
در خصوص این تعبیر، معتقد است که در هر فرهنگ، 
می توان  آن،  از  برآمده  خاص  ویژگی های  بر  بنا  را  شهر 
داد  ارائه  برای شهر  ثابتی  تعریف  نمی توان  و  تعریف کرد 
و  نمادها  نمی توان  معنا که  این  به   .)1384 )اعتضادی، 
باستانی که متعلق به فرهنگ یک دوره خاص  آیین های 
داد،  تعمیم  و  به کاربرد  دیگر  دوره ای  در  عیناً  را  بودند 
در  شهرها  باشد.  رایج  همچنان  فرهنگ  آن  آنکه  مگر 
آیینی  فرهنگی،  لحاظ  به  تحولاتی  با  دوران ها،  از  گذار 
نمادی  صرفا  را  ایرانی  شهر  اگر  و  بوده اند،  همراه  و... 
یعنی  بدانیم  اسطوره ای  و  آیین های کهن  و  نشانه ها  از 
تقلیل به شهرهایی که تنها آثار و بقایای آن پابرجاست، 
آنگاه »مفهوم شهر ایرانی« برای شهرهای امروزی مصداق 
از  متمایز  فرهنگی  حاضر،  حال  در  که  چرا  نمی یابد. 
و  است  حاکم  کنونی  ایران  جامعه  بر  کهن  فرهنگ 
ندارد.  معنا  امروز  نشانه ها،  و  نمادها  آن  از  بسیاری 
می کند،  پیدا  ظهور  شهر  فرم کالبدی  در  فرهنگ  گاهی 
که  اصیلی  فرهنگ  با  متناسب  بایستی  ایرانی  شهر  لذا 

بنابراین  نماید.  جلوه  است،  استوار  آن  بر  جامعه  قاطبه 
در  آن  نمادهای  و  ایرانی  فرهنگ  »جلوه گاه  ایرانی،  شهر 
میان  دراین   می گردد.  تعریف  خاص«  زمان های  یا  زمانه 
و در راستای رسیدن به یک» ایده آل مشترک« از فرهنگ 
چه  ایرانی  فرهنگ  که  می گردد  مطرح  پرسشی  ایرانی، 
حد و مرزهایی را شامل می شود و این ایده آل مشترک 
قومیت های  و  فرهنگ ها  خرده   در  شهرها  است؟  کدام 
در  می شوند.  ایجاد  ایرانی  ریشه  با  یا  و  ایرانی  گوناگون 
و  ایران«  به  داشتن  تعلق  و  ایرانی  »هویت  عامل  اینجا 
می گردد.  برجسته  سرزمینی«  یکسان  ریشه  و  »هویت 
در  فرهنگ ها  خرده  تعدد  با  متناسب  مثال،  به عنوان 
از  مختلفی  الگوهای  طبیعی،  و  اقلیمی  مختلف  نواحی 
فرهنگ  با  متناسب  ایرانی  شهر  است؛  شکل گرفته  شهر 
شهر  عراق،  میانه های  تا  و  منطقه کوهستانی  در  کردی 
ایرانی متناسب با فرهنگ ترکی در شمال غربی و فراتر از 
جنوبی  قفقاز  در  ارامنه  فرهنگ  با  همراه  مرزهای کنونی 
ناحیه  در  بلوچی که  فرهنگ  با  متناسب  ایرانی  یا شهر  و 
گرم و خشک جنوب شرقی وجود دارد و در بخش زیادی 
از پاکستان یافت می شود، حتی فرهنگ تاجیکی، افغانی 
نمونه ها  میانه که کهن ترین  آسیای  در  ازبک  و  ترکمن  و 
وجه  آنچه که  اما  می شود.  یافت  آن  در  ایرانی  شهر  از 
خرده  این  همه  است که  آن  آن هاست،  همه  اشتراک 
به  »متعلق«  را  خود  ایران  مرزهای  داخل  در  فرهنگ ها 
یک  به  متعلق  را  خود  مرزها  فرای  در  و  ایران  سرزمین 
تعلق  و  »هویت  بنابراین  می دانند.  یکسان  ریشه  و  تفکر 
و  »هویت  و  دانستن«  ایرانی  را  خود  و  ایران  به  داشتن 
از  است.  دهنده  پیوند  عامل  سرزمینی«  یکسان  ریشه 
نمادها و اسطوره های  به  اتکا  با  نمی توان صرفاً  رو،  این 
ایرانی  شهر  به  عنوان  را  آن ها  شهرها،  بازنمایی  و  کهن 
سیاسی  مرزهای  به  فرهنگی  لحاظ  از  یا  و  نمود  قلمداد 
محدود کرد، چرا که تغییرات سیاسی مرزها در طی تاریخ 

ناپذیر است. اجتناب 
5-1-2- تعبیر دوم؛ »شهر ایرانی« برآمده »از دین و مذهب 

ایرانی« کهن 
و  سیاسی-اجتمـاعی  ساختار  که  معتقدند  برخی 
مذهب  و  دین  با  تنگاتنگی  ارتباط  ایرانی  شـهر  کالبدی 
1386؛  منصوری،  1393؛  پوراحمد،  و  )پوراحمد  دارد 
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حبیبی، 1384؛ امین زاده، 1384؛ آشتیانی، 1394(. 
بسیار  حد  تا  سکونتگاه ها  و  شهرها  که  نکته  این   
هستند  خویش  مردمان  مذهب  و  دین  از  متأثر  زیادی 
برآمده  رفتارهای  و  نیازها  به  پاسخ گویی  جهت  در  و 
تلاش  و  می دهند  بروز  خود  از  را  قابلیت هایی  آن،  از 
می شده،  انجام  جهت  این  در  شهرها  ساماندهی  برای 
افتراقات  بین  دین  این،  بر  علاوه  است.  قابل پذیرش 
اقلیمی  اقتضائات  و  رسوم  اختلاف  به واسطه  کالبدی که 
این  و  می نمود  ایجاد  شکلی  وحدت  می آمد،  وجود  به 
امر سبب شده که امروزه بتوان ساختار و کالبد شهرها را 
تأکید  نکته  این  بر  باید  اما  و دسته بندی کرد؛  بازشناسی 
و  ساختار  مردم  دین  و  جهان بینی  تغییر  با  که  داشت 
سازمان کالبدی شهر نیز همراه با محتوای آن، دستخوش 
مادی  نیازهای  به  پاسخ گویی  برای  شهر  می شود.  تغییر 
برآمده  معنوی  نیازهای  برای  بسترسازی  آن  از  فراتر  و 
)به خصوص  نیازها  این  می گیرد.  شکل  جهان بینی  از 
نیازهای معنوی( با تغییر باورها تغییر می کنند و مابه ازاء 
شهر  ازاین رو  می کنند،  طلب  را  خویش  مناسب  کالبدی 
خود  در  را  تغییرات  این  با  متناسب  قابلیت های  باید 
دوران  در  ایرانی  شهر  باشد.  تا کارا  نماید  ابراز  و  داشته 
زردشتی  مانند  باستان  مذهب  و  دین  از  برآمده  باستان 
دین  با  متناسب  نیز  آن  سازمان کالبدی  عناصر  و  است 
حاکم بوده، اما امروزه نمی توان آن را تعمیم داد. یعنی 
اگر امروز شهری بر اساس دین باستان و الگوها و عناصر 
کالبدی برآمده از آن ساخته شود و به عنوان شهر ایرانی 
ندارد.  معنا  و  کارایی  کنونی  زمانه  برای  شود  معرفی 
و...  مانند زردشتی، مسیحیت، اسلام  آیین های مختلف 
در  شهرها  دگرگونی  بر  تاریخ  شناخته شده  دوره های  در 
ایران نقش بسزایی داشته اند و به اقتضای نیازمندی های 
داده اند  شکل  را  متمایزی  شهری  ساخت  و  بافت  خود، 
محلات  یا  اصفهان  مسیحی نشین  محلات  )می توان 
همه  دانست(،  باره  این  در  مثالی  را  و...  یزد  زردشتیان 
از حیث قرارگیری در جغرافیای مشترک سرزمین  این ها 
ایران و هویت ایرانی، در زمانه خود، شهر ایرانی هستند 
برآمده  ساخت کالبدی  و  بارزه ها  به  صرف  اتکای  لذا  و 
شهر  از  مفهومی کامل  به  را  ما  مذاهب کهن  و  ادیان  از 

ایرانی نخواهد رساند.
5-1-3- تعبیر سوم؛ »شهر ایرانی«، دارای سازمان فضایی 

و عناصر کالبدی مشخص
بسیاری  شد،  بررسی  ابتدایی  بخش  در  همان طور که 
۱۳۸۷؛  سلطان زاده،  1384؛  )حبیبی،  صاحب نظران  از 
کوچک خوش نویس، 1385؛ پاکزاد، 1390( در خصوص 
و  ساختار  و  سبک  الگو،  باستان،  ایران  شهر   ساختار 
عناصر واحدی را برای شهرها در دوران های مختلف، قائل 
هستند )معبد، میدان، قلعه، شار میانی و بیرونی و...( و 
سبک آن  را به کلیه  شهرهای هم دوره، تعمیم می دهند 
)شار پارسی و...(، در حالی که ساختار سیاسی، اقتصادی 
آن  زمان  حاکم  تصمیمات  به  بنا  شهرها  از  بسیاری  و... 
سرزمین، جهان بینی و فرهنگ آن ها، متحول می شده و 
اتفاق  سرعت کمتری،  با  تغییرات  این  نقاط  از  برخی  در 
یا  استخر  در  را که  آنچه  مثال،  به عنوان  است.  افتاده 
دارابگرد رخ داده با مصداق آن در شهر پاسارگاد، متفاوت 
»عناصر مشخص یک  و  الگو  استخراج  با  بنابراین  است. 
اظهار  برای ساختار سایر شهرها  نمی توان  یا چند شهر«، 
به  تا  شهرهای کهن  فضایی  سازمان  طرفی  از  نمود.  نظر 
باتوجه به  و  شده اند  اساسی  تغییرات  دستخوش  امروز 
پابرجاست  اسلام  از  قبل  از شهرهای کهن  اندکی که  آثار 
را  کالبدی  عناصر  همه  اطمینان  با  می توان  سختی  به 
»عناصر کالبدی  نمی توان  جهت  این  از  نمود.  بازشناسی 
با قطعیت تمام  را  یا دوره  مشخص«  شهر در یک مکان 
معرفی کرد.  ایرانی«،  شهر  مشخصه   و  »عناصر  به عنوان 
البته بر این نکته اذعان می شود که در هر دوره متناسب 
اجتماعی،  روابط  نوع  و  نوع حکومت  جهان بینی،  نوع  با 
مصداق کالبدی به مثابه عناصر اصلی شهر وجود داشته 
است. برای شهر ایرانی دوران باستان نیز متناسب با این 
موارد، عناصر کالبدی مشترکی را می توان یافت که البته 
و  مکانی  ویژگی های  با  متناسب  عناصر  همین  از  برخی 
بوده  متفاوت  دیگر  محلی  به  محلی  از  و...  جغرافیایی 
یا نمود دیگری داشته است. به عنوان مثال، در شهرهای 
در  و  مادی  شبکه  اصفهان  در  آب انبار،  عنصر  جنوبی 
جلوه های  همه،  می شدند که  ایجاد  قنات ها  شبکه  یزد 
کالبدی گوناگونی از تأمین و ذخیره آب هستند. جوهره 
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اصلی آن ها عملکرد تأمین آب است که در همه مشترک 
خاصی  کالبدی  نمود  می تواند  هرمکانی  در  اما  است 
داشته باشد. بنابراین نمی توان با قطعیت بازنمون برخی 
خصوص  به  را  باستان  دوران  شهرهای  کالبدی  عناصر 
همه  به  تعمیم  قابل  مشخصه  به عنوان  زمانه کنونی  در 

ایرانی تلقی نمود. شهرهای 
اشتراک  دارای  ایرانی«،  »شهرهای  چهارم؛  تعبیر   -4-1-5
یا  مکانی  تحول، همانند موقعیت  و  در عوامل شکل گیری 

زمانی خاص
پرسشی در ارتباط با این تعبیر قابل طرح است، اینکه 
را  ایران  فعلی  قلمرو  در  واقع  باستانی  تنها شهرهای  اگر 
بغداد  هترا،  همچون  شهرها  از  بسیاری  بدانیم،  ایرانی 
را  نیستند  واقع  ایران  کشور  قلمرو  در  اکنون  که  و... 
ازآنجایی که  پاسخ آن است،  نامید؟  ایرانی  می توان شهر 
بوده اند  فرهنگی  تسلط  تحت  گذشته  در  شهرها  این 
و  ساخت  و  بوده  غالب  ایران  سیاسی  پهنه  در کل  که 
شهرها  این  داشته اند،  را  آن  با  متناسب  کالبدی  بافت 
اکنون  اما  ایرانی محسوب می شده اند،  در آن زمان شهر 
آرمان ها  تعریف  و  سیاسی  هویتی،  فرهنگی،  جهت  به 
اما  نیستند،  ایرانی  اکنون  لذا  هستند،  قبل  از  متفاوت 
»شهرهای  زمره  در  می توان  را  آن ها  باستانی  ساختار 
ایرانی باستانی« دسته بندی کرد از جمله شهرهای تاریخی 
بخارا که  و  سمرقند  بلخ،  هرات،  اردشیر،  تن  تیسفون، 
مفهوم  ازاین رو  هستند.  ایران  مرزهای کنونی  از  خارج 

»شهر ایرانی در دوره و زمان خاص« اهمیت می یابد.

مبنای  بر  آن  تعابیر  و  ایرانی«  نقد مفهوم »شهر   -2-5
دیدگاه خبرگان

در  متخصص   9 نظرات  نقطه  از  مرحله  این  در 
مفهوم  و  مشخصات  نقد  منظور  به  مختلف  حوزه های 
آن ها  شده است.  بهره گرفته  آن ها  تعابیر  و  ایرانی  شهر 
چند  بر  کهن  ایرانی  شهر  مشخصه های  به  اشاره  ضمن 
و  داشتند  نظر  اتفاق  ایرانی  شهر  مفهوم  بودن  وجهی 
1384(، عناصر و  همانند متون )به عنوان مثال حبیبی، 
اداری و  شامل مرکز  را  ایرانی کهن  بارز شهر  ویژگی های 
سیاسی؛ مرکز حکومتی و مقرّ مقامات دولتی و سلطنتی، 
و  کارگاه ها  بازارها،  وجود  بازرگانی؛  و  اقتصادی  مرکز 

کالاها  تبادل  و  تجارت  نمایان گر  و  صنفی  انجمن های 
معبدها،  مذهبی؛  مراکز  منطقه،  از  خارج  و  داخل  در 
محله های  تمایز  طبقاتی؛  نظام  و  اجتماعی  تقسیمات 
 ... و  موبدان، کشاورزان  مناطق کارگری،  اشراف،  زندگی 
دفاعی،  دیوارهای  دارای  شهری؛  توسعه  و  معماری  و 
مربعی  فرم  میادین،  و  بازارها  و  خیابان ها  دروازه ها، 
مشخصه  می تواند  موارد  این  حالی که  در  می دانند،  شهر 
با  پیشینه مشترکی  شاید  ایرانی که  غیر  تمدن های  برخی 
تمدن ایرانی داشته اند نیز باشد. بنابراین، چنین تعاریفی 
نارسایی هایی را داراست. در ادامه روایت متخصصان در 

قالب محورهای کلی دسته بندی می گردد.  
5-2-1- چندلایه ای بودن مفهوم »شهر ایرانی«

بوده  تنیده  هم  در  و  همه جانبه  مفهومی  ایرانی  شهر 
و بایستی در قالب لایه های چندگانه ی کالبدی، فرهنگی، 
سیاسی  و  اقتصادی  جامعه شناسی،  اجتماعی،  تاریخی، 
این  از  هر کدام  تحلیل گردد.  و  تبیین  مجزا  صورت  به 
عوامل خود متشکل از زیرلایه های در هم تنیده هستند. 
و  در شکل گیری  تعیین کننده  زیرلایه های  منابع موجود، 
داده اند  قرار  توجه  مورد  را کمتر  ایرانی  شهرهای  تحول 
نبوده است.  موشکافانه  و  عمیق  توجه،  صورت  در  یا  و 
»فرهنگی«،  »اقتصادی«،  »اجتماعی«،  دگرگونی های 
نوآوری«،  و  »تکنولوژی  و مرزهای جغرافیایی«،  »سیاسی 
و  دارند  اهمیت  تاریخ  طول  در  مهاجرت«،  »الگوهای 
تغییر  در  تأثیرگذار  عوامل  عنوان  به   موارد  این  بررسی 
ایرانی  شهر  چرا که  است.  ضروری  ایران  شهرهای  شکل 
همواره تأثیرپذیر از جوامع و فرهنگ هایی بوده که در آن 

زمان و مکان حاکم بوده اند. 
پدیده  مطالعات  در  که  زیرلایه هایی  از  دیگر  مثالی 
شهر با آن سطحی برخورد شده است، »نهادهای مدنی«، 
»سازو کارها و روابط اقتصادی« و »توزیع طبقاتی قدرت« 
به کالبد و فضاهای متنوع  بر شکل دهی  تماماَ  است که 
اشتراکات،  وجود  با  و  است  داشته  نقش  دوره  هر  شهر 

نمی توان نسخه ثابتی برای آن ها در نظر گرفت. 
5-2-2- پویایی مفهوم »شهر ایرانی«

زنده،  ساختارهای  دارای  ایرانی  شهر  دوره ای  هر  در 
پویا و در حال تغییر  بوده است و بایستی در مطالعه و 
نحوه  پویا،  یک کلیت  عنوان  به  دوره  هر  شهر  شناخت 
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ضرورت های  و  نیازها  به  شهروندی  جامعه  واکنش 
معاصر آن را درک گردد.

5-2-3- نسبی بودن مفهوم »شهر ایرانی«
از جمله موارد دیگری که متخصصان اشاره کرده اند، 
آثار معماری،  قبیل  از  باستان شناسی«  به »شواهد  توجه 
و   ... و  برجسته  نقوش  و  نوشته ها  سنگ  و  کتیبه ها 
تطبیق آن با متون موجود است که اطلاعات ارزشمندی 
و  تأسیسات  معماری،  الگوهای  شهرسازی،  پیرامون  را 
زیرساخت ها از قبیل آبیاری، فاضلاب، شبکه راه ها و ...، 
اقتصادی  ساختار فضایی و همچنین شرایط اجتماعی و 
در  اساسی  چالش های  از  یکی  دارند.  خود  در  را  شهرها 
پیدایش  این منظر،  از  ایرانی،  از شهر  واحد  تعریف  ارائه 
یافتن  در  را  باستان شناسان  که  است  متعددی  آثار 
اشتراکات، ویژگی ها و بارزه های پیشین شهرهای باستانی 
و دسته بندی آن ها با تردید مواجه ساخته است و به این 
ساده  ایرانی،  از شهرهای کهن  قطعی  تعریف  ارائه  علت، 
گودین  سوخته،  شهر  همچون  بقایا  برخی  نمی نماید. 
از تجاری بودن شهرها و موقعیت سوق  ... نشان  تپه و 
الجیشی آن ها دارد و برخی، تبادل فرهنگ، هنر، صنعت 
اما  می کند.  روایت  را  دوران  آن  شهرهای  تکنولوژی  و 
همواره  است  دوران  مشخصه کدام  قطع  طور  به  اینکه 
این رو،  از  ساخته است.  مواجه  ابهام  با  را  متخصصان 
و  جامع  »نگاه  داشتن  ضرورت  از  حاکی  دیدگاه ها  کلیه 
است.  ایرانی«  »شهر  مفهوم  به  نگر«  جزء  حال  عین  در 
مؤثر  مختلف  ابعاد  نظر گرفتن  در  منظور  به  »جامعیت« 
»جزء نگری«  و  شهر  دگردیسی  و  سازمان پذیری  نحوه  در 
جایگاه  در  ایرانی«  »شهر  واژه  صحیح  کاربرد  منظور  به 

مناسب آن.  

نتيجه گيري   -6
استنباط  این گونه  شده  مطرح  مطالب  کلیه   از 
می گردد که مفهوم »شهر ایرانی« مقوله ای ابهام آور است. 
ابهام برانگیز  جنبه های  که  شد  سعی  پژوهش،  این  در 
و گردآوری  متون  محتوای  تحلیل  طریق  از  مفهوم،  این 
واکاوی  مختلف،  حوزه های  متخصصین  دیدگاه های 
به تنهایی  تعابیر  از  یک  هر  به کارگیری  گردد.  تبیین  و 

ازاین رو،  باشند.  ایرانی«  »شهر  مفهوم  بیانگر  نمی توانند، 
ایرانی  بایستی شهر  به مفهومی حقیقی،  به منظور رسیدن 
جهان بینی،  فرهنگی،  مفاهیم  تبلور  نحوه  لحاظ  به  را 
اقتضای  اجتماعی،  روابط  و  ساختار  اقتصاد،  سیاست، 
طبیعی،  و  جغرافیایی  موقعیت های  اقلیمی،  ویژگی های 
زمان و مکان و موقعیت شکل گیری آن و به ویژه عامل 
»ریشه  قبیل  از  ایرانی«   و هویت  »فرهنگ  وحدت بخش 
»تعلق  و  مشترک«  فکری  نحله  و  رسوم  و  آداب  زبانی، 
بررسی  مورد  ایران«،  بوم  و  مرز  به  آن  ساکنان  داشتن 
واژه  بنابراین  تفکیک ناپذیرند؛  موارد  این  و  داد  قرار 
و  نبوده  قابل تعریف  مستقل  به صورت  ایرانی«  »شهر 
جایگاه های  در  آن  اصلی  مفهوم  نمودن  مشخص  برای 
متفاوت بسته به موضوعات اصلی بحث بهتر است که به 
همراه واژه های دیگر به کار برده شود؛ واژه هایی همانند 
اقلیم گرم  در  ایرانی  شهر  اشکانی،  دوران  در  ایرانی  شهر 
این  با   . و...  در خطه ی کرُدنشین  ایرانی  شهر  و خشک، 
شهر  احیاء  از  روشنی  و  ثابت  ادعای  نمی توان  توصیف، 
چراکه  داشت  شهرسازی  کنونی  سیاست های  در  ایرانی 
خود  در  را  نقد  مورد  و  مذکور  ابعاد  تمامی  ایرانی  شهر 
داراست. از این رو، به منظور به کارگیری واژه »شهر ایرانی« 
تعابیر  از  استفاده  راه  نقشه  مختلف،  موقعیت های  در 
که  است  گردیده  ارائه   3 شماره  شکل  در  آن   مختلف 
اصالت  حفظ  جهت  در  پیش زمینه ای  به عنوان  می تواند 
آن ها  با جایگاه  متناسب  تعابیر  و کاربرد صحیح  واژگان 
این  شود.  نظر گرفته  در  شهرسازی،  و  شهر  ادبیات  در 
نمودن  روشن  راستای  در  است  آغازین  راه، گامی  نقشه 
»شهر  واژه  از  مفاهیمی که  مختلف  سویه های  و  تعابیر 
مورد  در  ادعا  حال،  این  با  می گردد،  استنباط  ایرانی« 
مستلزم  خود،  نوبه  به  سویه ها  این  از  یک  هر  اثبات 
و  شناخت  منظور  به  متنوع  منابع  بررسی  زمان،  صرف 
است که  نامبرده  مربوطه  زیرلایه های  موشکافانه  کشف 

می تواند در پژوهش های بعدی مورد توجه قرارگیرد.
 

7- تقدیر و تشکر
آقای  ارجمند جناب  استاد  از  نگارندگان  بدین وسیله 
و  دانشگاه گیلان  از گروه شهرسازی  احمدی  دکتر حسن 
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دکتری  پژوهشگر  خورسند،  رامین  مهندس  آقای  جناب 
نقطه  بیان  جهت  صنعت،  و  علم  دانشگاه  شهرسازی 
را  تشکر  پژوهش، کمال  این  پیشبرد  در  ارزنده  نظرات 

دارند.    

شکل 3. مدل مفهومی »مفاهیم حاکم بر تعریف شهر ایرانی« به مثابه کلیتی چندلایه 

9- پی نوشت
1- Amos Rapoport

شنیدن  بباید  مراست/  رویه  دو  ایران  که  گفت  چنین   -2

سخن های راست

که پور فریدون نیای من است/ همه شهر ایران سرای من ست

)259 )شاهنامه، فردوسی، نامه کاووس به افراسیاب، ص 

8- اعلام عدم تعارض منافع
این پژوهش  انجام  اعلام می دارند که در  نویسندگان 
نداشته  وجود  ایشان  برای  منافعی  تعارض  هیچ گونه 

است.

3- lewis Mumfourd

4- Herodotus

5- Jean Perrot

6- Christopher Alexander
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