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Abstract: 
Textbooks play an important role in education. They need to be analyzed and evaluated 

critically. In teaching a foreign language, the selection of textbooks is necessary; 

therefore,  it is important to evaluate them. The purpose of this study was to challenge 

the ideology in the analyzed textbooks, within van Leeuwen’s (2008) framework, and 

to make the authors and teachers aware of their biases.The materials were eight units of 

Amuzesh e Novin e Zaban e Farsi series, selected randomly, analyzed within van 

Leeuwen’s critical discourse (2008) framework. The results showed that inclusion was 

used many times and on the contrary exclusion did not have many frequencies. This 

signifies the lack of secrecy. Iranian nationality, Islamic-Iranian culture and Islam were 

emphasized. The poor have been paid attention to. This prompts a feeling of solidarity 

among Iranian people. But gender discrimination could be observed. It suggested one 

of the shortcomings of these series. The deletion of ethnicities and subcultures was 

observed. Although the impacts of Arabic on Persian were obvious, Farsi was admired, 

too. Iranian conventions, like Nowruz were also appreciated. One of the applications of 

this research is to contribute to the improvement of the textbooks written for teaching 

Persian to the speakers of other languages. Moreover, such studies may show the 

implicit impacts of textbooks on the addressees, and cause the production of less biased 

textbooks. If there is less bias in the textbooks, none-Persian speakers will trust them 

more. Consequently, this study helps the spread of Persian and Iranian culture. 
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Introduction 

The role of textbooks in teaching languages is significant. Therefore, analyzing 

these textbooks is essential. As Tomlinson (2013) says, teaching materials are 

necessary for students to learn better. The purpose of this study was to reveal the 

hidden ideology in the Amuzesh e Novin e Zaban e Farsi series, a textbook for 

teaching the Persian language to speakers of other languages. The analysis was done 

within van Leeuwen’s (2008) framework. This analysis might help teachers and 

learners to have a broader vision of the implicit aims of this series. They can almost 

be aware of the goals of the author, and consequently realize the representations of 

the social actors, considering their gender, ethnicity, race, and religion, in the series. 

The research questions of the study were as follows: 

1. What is the ideology dominating the contents of the Amuzesh e Novin e Zaban e 

Farsi series? 

2. What are the most and the least frequent components of van Leeuwen’s (2008) 

framework represented in the series? 

 The research was a critical discourse analysis of the content of the textbooks. 

Critical discourse analysis, as an approach to discourse, surveys the influence of 

text on creating, maintaining, and validating injustice in society (Van Leeuwen, 

2015). This study took a qualitative approach. However, the frequency of the 

representations of the components of this framework was also important. The 

components of the framework are shown in Figure 1. 

 

Several studies on textbooks have been done within critical discourse analysis 

frameworks. Yarmohammadi et al (2006) analyzed the representation of social 

actors in second and third grade high school and pre-university English textbooks 

using van Leeuwen’s (1996) framework. Although in these textbooks the frequency 

of the inclusion component was more than the exclusion one for both male and 

female social actors, for women, suppression was used more than backgrounding. 

Therefore, there was a discrimination against women. 
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Figure 1. Social Actor Network (Van Leeuwen, 2008, p.52) 

 

 

Methodology 

The content analyzed in this study was eight units of the Amuzesh e Novin e Zaban 

e Farsi series written by Ehsan Ghabool. This series contains five volumes. Overall 

there are 27 units in this series, and for the selection, simple random sampling was 

used. Auditory exercises were also scrutinized. The method of analysis in this 

research was content analysis based on van Leeuwen’s (2008) critical discourse 

analysis framework. All of the selected sentences were analyzed based on this 

framework. Two weeks after the first analysis, a second analysis was done to check 

for the interrater reliability. The percentage of agreement was about 88%. Van 

Leeuwen’s (2008) framework was applied in the analysis of the content, and the 
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components of some parts are given later in this paper. The words containing social 

actors were underlined and the related components were written below them. The 

table of frequency was also provided .  

 

Results 

Some parts of the results of the analysis are presented here. The words containing 

social actors were underlined and the related components were written below them. 

Then, the tables of frequency of the representations of the components of the 

framework were given . 

A sample of the sentences and the components are as follows. This is a selection of 

the first lesson of the fifth volume of the Amuzesh e Novin e Zaban e Farsi series. 

 ایران و اسلام

without any social actor 
 

 این دین مقدس شروع شد ظهوربه دین مقدس اسلام از همان آغاز  ایرانیانی علاقه

   suppression  activation, classification, association 
 

 .اندیرفتههای گوناگون، آن را پذفرهنگها و زبانبا  ملل مختلفهای اسلام این است که موفقیتیکی از 

suppression utterance autonomization association, activation, participation

 suppression 

A sample of the tables of frequencies is as follows: 

 
Table2. Some of the components of van Leeuwen’s (2008) framework and their frequencies 

Activation Passivation Backgrounding suppression 

783 166 459 105 

classification Physical identification Functionalization possessivation 

783 166 459 105 

Relational identification Appraisement Participation Association 

101 102 678 105 

 

As shown in Table 2, the frequencies of activation (783) and participation (678) 

were more than those of other components, and after them, backgrounding (459) 

and non-discourse-oriented (302) were the most frequent ones, respectively. 

Components such as detitulation, inversion, distillation, and connotation were never 

applied.  According to the results of the analysis of the first unit of the first volume, 

the inclusion component was applied for male social actors more than female ones. 
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The roles were given to women and girls going to school or the market. Only once 

a mother goes to an office. But most of the time, the father goes to an office. For 

male social actors, the backgrounding component was used more whereas for 

female social actors, the suppression was applied more. In fact, there was 

discrimination against women. This fact is similar to the results of Yarmohammadi 

et al’s (2006) study in which the analyzed textbooks showed men going to work and 

women making breakfast. The association component was used more for women in 

the seventh unit of the first volume. It represents intimacy between them. Another 

component meaning spatialization was used for the word “mosque”. It represents 

Islam and Muslims. So other religions were not mentioned. In the ninth unit of the 

second volume, the classification component represents some social actors without 

mentioning their gender such as “elder people” and “children”.  It seems that they 

were important for the author. Taking care of old people and educating children 

were paid attention to. In the first unit of the third volume, there was not any gender 

discrimination. The honorification component was used for “Jesus Christ”. So, it 

can be said that there is a representation of Christianity.  

In the fourth unit of the fifth volume, the poor and the rich people were differentiated 

radically. It means that the rich people were cruel and the poor were oppressed.  In 

the fifth unit of the fifth volume, spatialization was also used for the words such 

as“class” and “university”. It showed how teaching and education are important. 

The importance of the Persian language was clear in the utterance autonomization 

component.  In all of the selected units, the frequency of inclusion was more than 

exclusion, and in almost all of them, there was gender discrimination against 

women. 

 

Conclusion 

The objective of this research was to analyze the representation of social actors in 

Persian textbooks within van Leeuwen’s (2008) critical discourse analysis 

framework. This framework has some components related to different social actors 

in texts. The components were scrutinized and the frequencies of them were 

counted. Overall, the reflection of inclusion was more than exclusion in the 

textbooks, showing that the author in this series attempted to be trustworthy and 

honest to the non-Persian learners of Persian. Despite this, there was some bias in 

it. There was a considerable difference between the representation of the female 

social actors and the male ones and it was in concordance with Yarmohammadi et 

al (2006)’s findings regarding this aspect. However, Dabbagh (2016) believes that 

it is related to the Iranian culture. Ethnicity and cultural differences were almost 
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ignored. This might be evidence of bias against these social factors. Islam was also 

observed more than other religions practised in Iran. However, this might be 

because this series has been published in Mashhad which is one of the sacred Islamic 

cities in Iran  . 

There was an ideology of racial, cultural, and religious integration. Iranians were 

included more than other Persian speakers living in other countries. Maybe it was 

because this series has been published in Iran. Consequently, this series was a 

projection of an ideal country. It means that the author has tried to show justice and 

all of the positive aspects of Iranians. Concerns for the poor, science, education, and 

customs are all the ideals of Iranians represented in the Amuzesh e Novin e Zaban 

e Farsi series. 
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   چکیده

کند. برای انتخاب کتاب آموزان کمک میکتاب درسی نقش مهمی در آموزش دارد و به عملکرد بهتر معلمان و زبان

کنند و وت آن را بهتر مشخص مینقاط ضعف و ق ،هاگونه تحلیلمنتقدانه به تحلیل پرداخت. این نگاهیدرسی باید با 

های منتخب و آگاه کردن کتاب های متنبررسی ایدئولوژی ،نتیجه از اهمیت زیادی برخوردارند. هدف این تحقیقدر

که یکی از الگوهای تحلیل گفتمان انتقادی است،  (2008)لیوون طبق چارچوب ون ،هاکنندگان آنمؤلفان و تدوین

ها از روش جهت انتخاب متن فارسی است. آموزش نوین زبان ۀمحتوای تحقیق، هشت درس از مجموع باشد.می

بسیار زیاد استفاده شده و  «اظهار» ۀدر این مجموعه از مؤلف ؛نشان داد هایافته. گیری تصادفی ساده استفاده شدنمونه

ی ایران ملیت ایرانی، فرهنگ. ها استری در این کتابکااین به معنای عدم پنهان. فراوانی چندانی ندارد ،«حذف» مؤلفه

اما تبعیض جنسیتی  ؛اندفقیران و ضعیفان جامعه نیز مورد توجه قرار گرفته. است اسلامی و دین اسلام مدّ نظر بوده –

سایر . ها استاز نقاط ضعف این کتاب ،این موضوع. های جنسیتی در این مجموعه مشهود استبه نفع مردان و کلیشه

در  را فارسیزبان. گران نیز بیشتر ایرانی استملیت کنش. باشدها میفرهنگها و خردهها، حذف قومیتنقاط ضعف آن

از کاربردهای . شودارج نهاده می ،نوروز رسومی مانند جشن ستوده و ،است کنار تأثیرهایی که از زبان عربی پذیرفته

و همچنین نمایان شدن اثرات  زبانانای آموزش زبان فارسی به غیرفارسیهبهبود تألیف و تدوین کتاب ،این تحقیق

معنای ایجاد اعتماد در سوگیری کمتر به. های درسی کمتر شوندهای کتابهای درسی بوده تا سوگیریضمنی کتاب

 .کندزبان فارسی و فرهنگ ایرانی کمک می ۀو به اشاع زبان استمخاطب غیرفارسی
 

 

 هاکلیدواژه
 (.2008) وونیلون ،یگران اجتماعکنش ،یدرس یهاکتاب ،یگفتمان انتقاد لیتحل
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 . مقدمه 1 

جهت تدریس به  ،فرهنگ و زبان خود به تألیف و گردآوری مواد آموزشی ۀهر کشوری در دنیا برای توسع

فرهنگ ایرانی و زبان فارسی، مواد  ۀها احتیاج دارد. در ایران نیز نویسندگان و مؤلفان، برای اشاعزبانخارجی

کتاب  ،هااند که یکی از آنزبانان گردآوری کردهآموزش زبان فارسی به غیرفارسی ۀآموزشی مختلفی را در حوز

ها نیز اهمیت بسزایی در گسترش زبان و فرهنگ های آموزشی مناسب، تحلیل آنر کنار تألیف کتابد درسی است.

 آموز برای اینزبانمواد درسی ابزارهایی هستند که  ؛گویدمی( 2013) 1ر که تاملینسونطوآن. این مرز و بوم دارد

های های موجود برای انتقال مؤلفهترین راهیکی از مهم». کندمیها استفاده از آن ،تر فراگیردکه زبان را راحت

ا، مذهب، اعتقادات و اصول اخلاقی در هاعم از عقاید و افکار، هنجارها، ارزش ؛شناختی، نگرشی و فرهنگیزبان

« اندها بودههای درسی همیشه حامل ارزشکتاب. بافت آموزشی، مواد درسی و کتب آموزشی هستند

(Derakhshan, 2018, p. 55).  

های درسی، های آموزش زبان خارجی هستند و همانند سایر کتابهای درسی، کتابیکی از انواع کتاب    

های آموزش زبان های آموزش زبان خارجی، کتاباز جمله کتاب. کنندخاصی را به مخاطبان القا می 2ایدئولوژی

ایجاد ارتباط با استفاده از زبان  ۀتوان به تعلیم نحوها میگیری از آنباشند که با بهرهزبانان میفارسی به غیرفارسی

این فراگیران را یاری نمود  ،ی مواد درسی ارزندهفارسی به فراگیران خارجی پرداخت و به کمک تألیف و گردآور

 .(Sahrayi & Majidi, 2016) زبانان تسهیل شودکه برقراری ارتباطشان با فارسی

ها، زبان ۀهم ،با این حال. شودمیزبان این است که موجب برقراری ارتباط در بین اشخاص جامعه  ۀکارکرد عمد    

آموزشی زبان، یکی از ابزارهایی است که  کتاب ؛طور نتیجه گرفتتوان اینمیبنابراین . دارای سوگیری هستند

کند به فراگیران منتقل می را شودچه از دید جامعه به لحاظ فرهنگ، اجتماع و سیاست، ارزش تلقی میآن

(Ebadi & Ebrahimi Marjal, 2015). 

هنگامی که به . زبان از اهمیت زیادی برخوردارندهای آموزش عنوان یکی از انواع کتابهای آزفا نیز بهکتاب    

برای انجام . ضروری است ،گماریم، انتخاب کتاب مناسبعنوان مثال زبان فارسی همت میتدریس زبان خارجی، به

از اهمیت زیادی برخوردار  ،های درسیانواع کتاب ۀارزیابی هم. کنداین کار، ارزیابی کتاب درسی اهمیت پیدا می

اهمیت  ،معلمان برای ارزیابی کتاب درسی. های آموزش زبان فارسی نیز از این قاعده مستثنی نیستندکتاب.است

آموزشی، مدیریت تکالیف و راهنمایی  ۀها بینشی در مورد طراحی دورارزیابی به آن. زیادی قائل هستند

های اگر طبق روش سی نیزهای آموزش زبان فاربررسی کتاب. (Azadsarv et al., 2014)دهد آموزان میدانش

 . ریزی شوندتر طرحها حساب شدهمطالب و برنامهتا شود علمی انجام شود، موجب می

 Aghagolzadeh)« های مورد نظر گویندگان یا نویسندگان استتحلیل ایدئولوژی ،تحلیل گفتمان انتقادی»   

& Yasemi, 2016, p. 186) .آن دسته از باورهای مردم است که در قالب متون سربسته و پوشیده  ،ایدئولوژی

                                                 
1Tomlinson 
2 ideology 



 

 1402و زمستان  زییپا(، 26 یاپی)پ دوم ۀشمار ،دوازدهمسال  زبانان،یرفارسیبه غ یآموزش زبان فارس ۀنامپژوهش
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های در تحلیل گفتمان انتقادی، رویکردها و چارچوب. (Wodak & Meyer, 2001/2019) شودبیان می

گران اجتماعی از ها برای تحلیل بازنمایی کنشترین مدلیکی از کامل»لیوون چارچوب ون. مختلفی وجود دارد

 .(Roohani & Heidari, 2012, p.13)« تماعی استدیدگاه اج

زیرا منابعی هستند که نسبت به سایر مواد درسی، قابلیت  ؛نقش بسزایی دارند ،های درسی در آموزش زبانکتاب   

توان هایی که با آن میازجمله روش. اندگرفتههای دیرین مورد استفاده قرار میدسترسی بیشتری داشته و از زمان

عنوان ، به(2008)لیوون با به کار بستن چارچوب ون. های درسی را بررسی کرد، تحلیل گفتمان انتقادی استکتاب

های درسی گران اجتماعی در گفتمان کتابهای تحلیل گفتمان انتقادی، به کشف نقش کنشیکی از چارچوب

 .شودپرداخته می

، دیدگاه فراگیران خارجی را در مورد زبان فارسی و فرهنگ زبانانهای آموزش زبان فارسی به غیرفارسیکتاب  

تر زبان و فرهنگ تر و مناسببه معرفی صحیح ،هاتحلیل و ارزیابی این کتاب. دهندایرانی تحت تأثیر قرار می

ها باعث در این کتاب...  های فرهنگی، جنسیتی، سیاسی، قومی، مذهبی وبررسی سوگیری. کندفارسی کمک می

صورت به ها که عموماًارزیابی این کتاب. شودزبانان میآموزش زبان فارسی به غیرفارسی ۀهای حوزشدن کتاببهتر 

ها، به رفع نواقص و شود و با نشان دادن نقاط قوت و ضعف آنها میروز رسانی آناند، موجب بهسنتی تألیف شده

 . کندها کمک میتقویت نقاط قوت آن

مداران ایران اهمیت داشته باشد، تواند برای سیاستفرهنگ ایرانی و زبان فارسی می ۀکه اشاعبا توجه به این    

این کار گیرد. مورد توجه آنان قرار می زبان،آموزان غیرفارسیآگاهی دادن در مورد زبان و فرهنگ فارسی به زبان

از بهترین  ،های آموزش زبان فارسیتدوین کتاب ؛توان گفتاما می ،های مختلفی انجام شودممکن است به روش

رو، از این. آموزشی بر کسی پوشیده نیست ۀدر برنام ،های درسیاهمیت کتاب. های آن استترین راهاهمیتو پر

 . شودامر مهمی محسوب می ،هاهای درسی در جهت بهتر کردن آنتحلیل کتاب

هایی های تحلیل گفتمان انتقادی، ایدئولوژیچارچوبگاه خنثی نبوده و نیست. هیچ ،های درسیگفتمان کتاب     

جاست که تحلیل گفتمان کنند. اینشوند، آشکار میهای درسی میرا که موجب فریب خوانندگان و کاربران کتاب

گران اجتماعی در این کنش شود. بازنماییوارد عمل می ،های پنهاندر پی آشکار کردن ایدئولوژی ،انتقادی

شود؛ از این جهت اندرکاران امر آموزش زبان میموجب بسط دیدگاه معلمان، مؤلفان و دست ،آموزشی ۀمجموع

 شوند، اهمیت دارد.آزفا انجام می ۀهایی که در حوزدر کنار سایر پژوهش ،توان ادعا کرد که این پژوهشمی

طبق  ،موزش نوین زبان فارسیهای آآشکار ساختن ایدئولوژی پنهان در کتاب ،هدف از انجام این پژوهش   

مقاصدی  بارۀمعلمان و فراگیران، آگاهی بیشتری در ،شوداین کار موجب می. است  (2008)لیوونچارچوب ون

توانند تا حدودی به اهداف مؤلف پی ها میآن. کنند کسب ،که در ضمن گفتمان این مجموعه کتاب وجود دارند

ها صورت گرفته، در مقابل واقعیتی که در فرهنگ فارسی ه در این کتابهایی کبرده و درنتیجه نسبت به بازنمایی

 ۀدهندتواند نشاناند و کدام یک کمتر، میسازی شدهگرانی بیشتر فعالکه چه کنشاین. افتد، آگاه شونداتفاق می

را هم از لحاظ گران مختلف کنش (2008) لیوونهای چارچوب ونمؤلفه. ها باشدایدئولوژی نویسندگان این کتاب
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ها و اطلاع پیدا کردن در مورد این موضوع. کنندنژاد و مذهب بازنمود می گ،فرهن ت،جنسیت و هم از نظر قومی

 :شونداز این رو سؤالات زیر مطرح می .آگاهی دادن به افراد در این ارتباط، مقاصد اصلی این پژوهش هستند

 است؟ چگونه هامتن این گیریجهت و دارد سویی و سمت چه بررسی مورد متون 1بار ایدئولوژیک -1

 هستند؟ هاکدام کمی لحاظ به ،نظر مورد متون در لیوونون مدل هایمؤلفه فراوانی ترینپایین و بالاترین -2

 

  . چارچوب نظری۲

تحلیل گفتمان انتقادی است. محتوای مورد  ،رویکرد مورد استفاده در این پژوهش ؛طور که قبلا نیز گفته شدهمان

دیگری  ۀیک پدیده است و مانند هر پدید ،باشد. زبانهمان زبان می ،بررسی، از نوع متن است و منظور از متن

گفتمان است. به گفتمان نیز رویکردهای مختلفی وجود  ،هارویکردهای مختلفی به آن وجود دارد که یکی از آن

شود و انواع گفتمان برشمرده گفتمان انتقادی است. در اینجا تعریفی از گفتمان ارائه می ،هادارد که یکی از آن

کوتاهی به معنی  ۀاشار ،آید. در این بینصحبت به میان می ،تحلیل گفتمان انتقادی ۀشوند و سپس دربارمی

 شود.  می نیزایدئولوژی 

شود که دو شکل دارد: نوشتاری و گفتاری. گفتمان بخشی از زبان است و واحد کاملی محسوب می ،گفتمان   

شود از جایی شروع می ؛منسجم و پیوسته بوده ،تر است. این واحد زبانیتر و کاملنسبت به جمله و عبارت، طولانی

 . (Abduljabbar & Dakhil Kareem, 2013)گردد و به جایی ختم می

تواند باشد؛ مثلا یک میراث تاریخی، خط مشی، یا راهبرد سیاسی که دارای متن کوتاه یا هر چیزی می ،نگفتما  

 مانند: است برخوردار معنا از که انسجام با وگویگفت یک مانند است؛ زبان خود از فراتر چیزی ،گفتمان. بلند است

ای و بیکاران، گفتمان رسانه، گفتمان تودههای کارگران و گفتمان نژادپرستانه، گفتمان جنسیتی، گفتمان»

ساختار و از یک  روشبه یک  نوعاز یک » گفتمان معنی گسترش شاهد تفاسیر، این با«. های گذشتهگفتمان

 .(Wodak & Meyer, 2001/2019, pp. 19 – 20 هستیم« ی سیاسیبرنامهبه یک فکری 

ـ تحلیل انتقادی به مشکلات 1»هاست: گفتمان و تحلیل انتقادی آن دارای این ویژگی ،به نظر یارمحمدی   

ـ گفتمان نوعی رفتار  اجتماعی 3هستند.  (discursive)مدار گفتمان ،ـ روابط قدرت2پردازد. اجتماعی می

« دهد...می انجام عمل ایدئولوژیک ،ـ گفتمان5ـ گفتمان هم تفسیری است و هم انتقادی. 4شود. محسوب می

(Van Dijk, 1996, as cited in Yarmohammadi, 2014, p.62). 

ای از به مجموعه ،ایدئولوژی»دهد. شناسی ارائه میتعریفی از ایدئولوژی در زبان (p. 99 ,2004)یارمحمدی   

 شود. ق میاطلا ،مندی که در یک جامعه یا بخشی از آن ساری و جاری استهای نظامها و ارزشعقاید، برداشت

 ؛های عمومی خود آگاهی نداشته باشندها و ارزشاز نظر روانی به این عقاید، برداشت ،ممکن است افراد جامعه

                                                 
1 ideological 
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ها مند آننظام ۀساخته و پرداخت ۀگیرد و گفتشکل خاص به خود می ،ها در داخل این نظامولی اعمال و رفتار آن

 «.کندشود و معنای خاص خود را پیدا میمیتبیین و توجیه  ،با توجه به همین ایدئولوژی

تحلیل »پردازیم. تحلیل گفتمان می بارۀبه بحث در ؛تعاریفی ارائه شد ،گفتمان و ایدئولوژی ۀحال که دربار   

هایی در رشته»دنبال تغییرات زیادی به ،«70 ۀتا اواسط ده 60 ۀای است که در اواسط دهین رشتهروشی ب ،گفتمان

های علوم اجتماعی و انسانی مربوط به مطالعات شناسی خرد ... و سایر رشتهنگاری، جامعهشناسی، قومانسانمثل 

این عبارت در مقاله  ،نخستین بار «.استمند[ ساختار و کارکرد و فرایند تولید گفتار و نوشتار ظهور کرده]نظام

چه که در متن وجود آن ،ستفاده از تحلیل گفتمانبا ا .(Harris, 1952)زلیگ هریس مورد استفاده قرار گرفت 

  .(Sahraei & Shahbaz, 2012)کنیم اما ناگفته است را درک می؛ دارد

از تحلیل گفتمان یک سطح بالاتر است. حرکت از تحلیل گفتمان به سمت تحلیل  ،تحلیل گفتمان انتقادی    

است. این شیوه علاوه بر « تفسیر و تبیین»به  و رسیدن« سطح توصیف»معنای عبور از به ،گفتمان انتقادی

 ,Shirazi Rumenan)کند که علت گزینش متن مورد نظر چیستمشخص می« توصیف و تفسیر متن»

2014, p.89).  

عدالتی و سرکوب ساختن، حفظ کردن و قانونی جلوه دادن نابرابری، بی»متن بر به تأثیر ،تحلیل گفتمان انتقادی    

این جنبه از کاربرد  ،امری تجربی و منطقی است که در مورد ،ردازد. در این روش، تحلیل گفتمانپمی« در جامعه

 ,Van Leeuwen, 2015)کند ها بحث میاین گونه یافته ۀدهد و به وضوح برای تغییر بر پایآگاهی می ،زبان

p.1)اما  ؛استفاده شد ،گیردمی ی کیفی را در پیشکه رویکرد (2008)لیوون از چارچوب ون ،. در پژوهش حاضر

 .های این چارچوب نیز در این پژوهش حائز اهمیت بودندفراوانی مؤلفه

 
 

 (۲008)لیوون های چارچوب ونمؤلفه. 1.  ۲

جای ، به(2014)یارمحمدی . شودتقسیم می 2و اظهار1به دو قسمت حذف( 2008)لیوون چارچوب ون ،طور کلیبه

 ۀدر مؤلف قرار دارداظهار  ۀدر تقابل با مؤلف حذف ۀمؤلف ؛کندکند و بیان میاستفاده میگر از کارگزار کنش ۀواژ

محذوف  ،گر مورد نظرکنش ،دوم ۀکه در مؤلفآنشود؛ حال ته میاول، کارگزار اجتماعی در گفتمان از قلم انداخ

 . نیست

 

 

 

 

                                                 
1 exclusion 
2 inclusion 
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 . انواع حذف1. 1.  ۲

هنگامی که به تحلیل انتقادی گفتمان . 2سازیرنگو کم 1سازیپنهان: حذف دو حالت وجود دارد ۀبرای مؤلف

 Van.باید این نکته را مدّ نظر قرار دهیم که حذف نیز مانند اظهار از اهمیت برخوردار است ،پردازیممی

Leeuwen, 2008).) 

       . است نگرفته دار صورتطور جهتاست؛ یعنی حذف به 3مدارها حذف، غیرگفتمانمواردی وجود دارد که در آن    

که  مطلع هستند یا این ،طور فرض شده باشد که مخاطبان متن، از موضوع محذوفاین ،در این مواقع ممکن است

« کارهای تبلیغات سیاسی و ساز»ها کاملا مربوط به اما سایر حذف ؛شودها مربوط به خوانندگان نمیگونه حذفاین

ممکن است  ؛شودمدار محسوب میدر مواردی که حذف، گفتمان. (Van Leeuwen, 2008, p.28)هستند 

گران اجتماعی نشان داده شوند و نه یعنی نه کنش ؛گران مورد نظر در متن یافت نشودپایی از کنش هیچ ردّ

در چند « های مختلف یک کنش اجتماعیمنتقدانه بازنمایی ۀمقایس»ها از طریق گونه حذفاین. های آنانفعالیت

چنین . ها وجود نداردای از آنشوند؛ چون در یک متن واحد، نشانهنه تنها در یک متن، تشخیص داده میو  متن

 .(Van Leeuwen, 2008, p. 29)سازی نام دارند هایی پنهانحذف

 

 های موجود در این پژوهشدیگر مؤلفه. ۲.  ۲
   که در یارمحمدی و رشیدی« 4دهیشخصیت» ه، از مؤلف(2008)لیوون های ونجا علاوه بر مؤلفهدر این 

(2013, p. 48)  های آموزشاست. این امر به این دلیل است که در متون منتخب کتاب ، استفاده شدهگردیدذکر 

مورد ( 2013) از موارد دیگری که در یارمحمدی و رشیدی. اندبخشی شدهجان گاهی اشیا ،فارسی زبان نوین

همچنین در بعضی . اشاره کرد 6فحوایی ۀو اظهار به قرین 5لفظی ۀتوان به اظهار به قرینیم ،انداستفاده قرار گرفته

 ؛هاهای کتابدر بعضی از قسمت. استفاده شد« گربدون کنش» ۀاز مؤلف ،شدگری مشاهده نمیموارد که کنش

 ،در این گونه موارد ،دلیلبه همین . داشتندآموزش و تکرار  ۀملاتی وجود داشتند که تنها جنبها، جمثل تمرین

  استفاده شد. «مدارغیرگفتمان» ۀاز مؤلف
 

 

شناسی انتقادی در نموداری که در کتاب ارتباطات از منظر گفتمان (2008)لیوونهای وندر ادامه، مؤلفه  

)6, p. 2014Yarmohammadi, ( 7مشارکت»های البته در نمودار زیر از واژه ؛شوندارائه می ،ترجمه شده» ، 

                                                 
1 suppression 
2 backgrounding 
3 innocent 

4 personification 
5 with literal context 

6 with functional context 
7 participation 



 

 1402و زمستان  زییپا(، 26 یاپی)پ دوم ۀشمار ،دوازدهمسال  زبانان،یرفارسیبه غ یآموزش زبان فارس ۀنامپژوهش

 

 
157 

گفتمان و  ،نیز استفاده شده که در این کتاب موجود نیست و در نمودار کتاب« 2تملیک»و « 1پردازیموقعیت»

را مشخص سازی فعالهایی است که  وجود دارد. مشارکت هم یکی از مؤلفه ) ,2008Van Leeuwen( 3کاربرد

 پردازیموقعیت با تواندمی همچنین سازیفعال. است« کنندگانشرکت دستوری هاینقش»معنای به کند ومی

هم توسط  تملیک. شوندمی بازنمایی...  ، توسط وۀمثل از طریق، به وسیل ؛نشان داده شود که توسط کلماتی

 توصیف» و «4پیشین توصیف» .پردازدمی گرکنش توصیف به ،«من معلم»عنوان مثال در عبارت مالکیت، به

اما در  ؛وجود ندارند )2008(لیوون این دو اصطلاح در نمودار ون .نشان دهند سازی راتوانند فعالنیز می« 5پسین

در توصیف پیشین، واژه یا حرف  اند.ذکر شده« 6گران اجتماعیبازنمایی کنش»در قسمت  ،کتاب گفتمان و کاربرد

 کلمه توسط ،نظر مورد گرکنش پسین، توصیف در. کنداو را توصیف می وگر در متن آمده پیش از کنش ،ایاضافه

 .(Van Leeuwen, 2008, p. 33) شودتوصیف می ،ای که بعد از آن در متن آمدهیا حرف اضافه

 

 
 (Yarmohammadi, 2014) لیوونچارچوب ون. 2نمودار 

                                                 
1 circumstantialization 
2 possessivation 

3 Discourse and Practice 
4 premodification 

5 postmodification 
6 Representing Social Actors 
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 پژوهش ة. پیشین3

های زیادی به کمک تحلیل گفتمان انتقادی، ژانرهای مختلفی را از جمله روزنامه و رسانه مورد تا کنون پژوهش 

های درسی چه در این بررسی پیشینه پیش روست، تحلیل انتقادی گفتمان کتاباند. آننقد و بررسی قرار داده

 است. 

از جمله موارد مهمی که  .نداهمورد نقد و بررسی قرار دادآموزش نوین زبان فارسی را ( 2015)مهرآوران و ناطق    

این بود که برای آموزش تلفظ در دروس، از الفبا و در پایان  ،این محققان در این مجموعه کتاب مشاهده کردند

 مناسب ،آموزانی که عرب نیستندزبان برای ،دروس در تلفظ آموزش نوع این. بود از آوانگاری استفاده شده ،کتاب

 ؛متون کوتاه بودند ؛ها زیاد بودبود که تعداد تمرین از مزایای کتاب آغازین آموزش نوین زبان فارسی این .نیست

مناسبی  وۀاما دستور زبان به شی ؛بود شده توجه« چهارگانه هایمهارت» به و داشتند کیفیت« آن ظاهر و چاپ»

 .(Mehravaran & Nategh, 2015, pp. 158-159) بود آموزش داده نشده

را با استفاده  2 3و کتاب اینترچنج 2 2و فورکورنرز 2 1امریکن انگلیش فایل هایکتاب( 2015) رضایی و سجودی  

حاکی از این بود  2اینترچنج  از منتخب تصویر بررسی نتایج. کردند بررسی )2006( 4لیووناز مدل کرس و ون

 کردگرا بود و در رؤیا سیر میمصرف ،پرداخت و زنمی«( روزنامه» خواندن مثال برای)که مرد به واقعیات 

(Rezaei & Sojoodi, 2015, p. 131). 2فایل  ،در تصاویر کتاب امریکن انگلیش؛ ها اذعان کردندآن 

 و اقتصادی سیاسی، فنی، پزشکی، آموزشی، مهم هایفعالیت در را زنان گاههیچ» اما ؛نداشت وجود« پدرسالاری»

 ,Rezaei & Sojoodi) «بودند شده داده نشان جذاب بصری عنصر یک عنوانبه بیشتر زنان. ندادند نشان ...

2015, pp. 136-137). 

 بررسی )2001(عدی فرکلاف را بر اساس مدل سه بُ 5تاک تایم هایکتاب (2017)جدی کازرونی و طباطبایی     

این نتیجه حاصل شد  ،در این مطالعه. اندشده بازنمایی چگونه زنان و مردان که بودند آن یافتن دنبالبه و کرده

بازنمایی  ،بودند است؛ چون تلاش کرده ها مورد توجه بودهکه موضوع جنسیت برای پدیدآورندگان این کتاب

 .طور متوازن باشدمردان و زنان تقریبا به

 و روحانی. معیارهای ریفکین هستند ،است کار رفتهبررسی تبعیض جنسیتی به ۀچارچوب دیگری که در زمین   

با توجه به تحلیل کمّی در . امریکن انگلیش فایل بررسی کردند مجموعۀ در را جنسیت بازنمایی( 2014) اکبرپور

  .متون و تصاویر، فراوانی و درصد مشاغل برای مردان و افراد مشهور مرد و اولویت نام بردن برای مردان بیشتر بود

                                                 
1 American English File 

2 Four Corners 
3 Interchange 

4 Kress & Van Leeuwen 
5 Talk Time 



 

 1402و زمستان  زییپا(، 26 یاپی)پ دوم ۀشمار ،دوازدهمسال  زبانان،یرفارسیبه غ یآموزش زبان فارس ۀنامپژوهش

 

 
159 

 )1996  &2008(لیوون در سطح میانی را با استفاده از مدل ون 1سامیت کتاب چهار )2013(شیروانی     

فراوانی حذف برای . معنادار بود، برای مردان بیشتر از زنان بود و این تفاوت اظهار فراوانی نتایج، طبق. بررسی کرد

 تعداد از کمتر بسیار ،هاکتاب این در مشهور زنان تعداد. ولی این تفاوت معنادار نبود ؛زنان بیشتر از مردان بود

 .بود مشهور مردان

 پیشرفتۀ و متوسط فوق سطوح کتاب چهار در را جنسیتی تبعیض (2014)حسینی سعدآباد و باقرزاده کسمانی    

. دادند قرار بررسی مورد (2006) متیسن و هلیدی مدل و (1996)لیوون با استفاده از مدل ون ،سامیت مجموعۀ

 بیشتری مؤنث گرانکنش و داشتند مؤنث گرانکنش به نسبت توجهی قابل فراوانی شده اظهار ،مذکر گرانکنش

. بودند اجتماعی ارائه شده هایکنش با زنان و کنشی افعال با مردان. بودند شده حذف مرد گرانکنش به نسبت

 با 2متیسن و هلیدی مدل توسط بودن فعال. داد نشان معناداری تفاوت و بود زنان از بیشتر مردان سازیفعال

گران مشهور کنش ،هااین کتاب. بودند مادی فرایندهای گرکنش ،زنان از بیشتر مردها. آمد دست به افعال تحلیل

 تراهمیتکم زن گرانکنش ،کلی طوربه. معنادار بود ،بودند و تفاوت ارجاعی نشان دادهصورت فردمرد را بیشتر به

 .داشت وجود زنان برای تبعیت و برداریفرمان نوعی و بودند مرد گرانکنش از

 و (1996)لیوون با استفاده از مدل ون B2سامیت  در را مردان و زنان بازنمایی (2012)روحانی و حیدری    

 فراوانی دو این بین تفاوت و بود زنان از بیشتر ،مردان برای اظهار فراوانی کردند. مطالعه (2004) هلیدی مدل

 مشهور افراد. بودند شده داده نشان زنان از« ترباهوش و مؤثرتر» مردها متون، در کیفی لحاظ از. بود توجه قابل

 .(Roohani & Heidari, 2012, p. 139) بودند زن مشهور افراد از بیشتر ،مرد

لیوون اینترچنج را انتخاب کرده و با استفاده از مدل ون هایکتاب از متن 41 ،(2010)صحراگرد و دواتگرزاده     

 ،گران مؤنثکنش. کردند بررسی را مؤنث و مذکر گرانکنش بازنمود ،(2004) متیسن و هلیدی مدل و (1996)

 ،سازی مردانسازی زنان در مقایسه با فعالفعال. بودند گران مذکر اظهار شدهبه طرز معناداری بیشتر از کنش

  . تر بودندصورت مشارکت بود و زنان برجستهبهبیشتر 

هایی که به زنان شغل. پرداخت 4فورکورنرز  کتاب در گرانکنش نمایش به خود پژوهش در (2014)روحانی     

 نسبتی، بخشیهویت مورد در. داری و کارهای با شأن اجتماعی پایین بودندبیشتر خانه ،بود اختصاص داده شده

به این دلیل باشد که زنان بیشتر  ،ممکن است موضوع این (2014)روحانی  ۀبه گفت. داشتند بیشتری فراوانی زنان

 .به صمیمیت علاقه دارند

. ن پرداختندزباناغیرفارسی به فارسی زبان آموزش هایکتاب در دین بازنمایی به (2014)لو نوربخش و ملک    

الزهرا، المصطفی، جلد ششم کتاب آموزش فارسی جامعهجلد هفتم کتاب آموزش فارسی به فارسی مرکز جامعه»

                                                 
1 Summit 
2 Halliday & Matthiessen 
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 و فرهنگ تاریخ»آموزش فارسی، با عنوان  ۀ، جلد چهارم مجموع(آزفا)جلد چهارم کتاب آموزش زبان فارسی 

 شدند بررسی« هلیدی نظری فرانقش» با مطابق و« دینی گفتمان» طبق ،تألیف صفار مقدم «ایران تمدن

(Noorbakhsh & Maleklu, 2014, p. 94). تعداد ،نتایج نشان داد که در کتاب آموزش فارسی به فارسی 

 بازنمایی» به بیشتر کتاب این. سایر ادیان بود ۀبیشتر از واژگان مربوط به حوز اسلام، بسیار ۀواژگان مربوط به حوز

آموزش در مورد کتاب . بود هکرد استفاده« سایر ادیان» حوزۀ از بیشتر ،«نشانبی»دینی  ۀو از حوز پرداخته« اسلام

کار فارمقدم، تقریبا به یک اندازه بهدر کتاب ص ،دینی ۀاین سه حوز. بود دست آمدهفارسی نیز نتایج مشابهی به

نشان بی ،های دینیشده و میزان استفاده از حوزه استفاده ادیان سایر حوزۀ از بیشتر آزفا کتاب در اما ؛بودند رفته

ها، کتاب براساس یافته ،طور کلیبه .(Noorbakhsh & Maleklu, 2014, p. 104) و اسلام حدودا یکی بود

 عملی ابعاد»بود و کمتر  ها را با آن آشنا ساختهآموزان پرداخته و آنصفارمقدم بیشتر به معرفی اسلام به فارسی

 .شناساندمی هاآن به را« اسلام

های فرهنگی مدل الگوی ارزش»امریکن انگلیش فایل را بر اساس مجموعۀ ،خود پژوهش در (2018)درخشان    

اصلی فرهنگ، محصولات  ۀدر میان چهار مؤلف» ،طور کلیبه. داد قرار ارزیابی مورد «(2011)زارعی و خالصی 

کمترین  «هنجار» اما ؛(Derakhshan, 2018, p.58)ها داشت فراوانی بیشتری نسبت به سایر مؤلفه« غربی

 .(p. 64) داشتند قرار سوم و دوم جایگاه در ترتیب به نیز« سازمان» و« ارزش». فراوانی را داشت

 در فرانسه زبان آموزش کتب در« ملی هویت» ابعاد یافتن و محتوا تحلیل به (2014)علوی مقدم و داورپناه      

 ,Alavi Moghaddam & Davarpanah).پرداختند دانشگاهیپیش – دبیرستان راهنمایی، هایدوره

2014, p. 123) بیشترین فراوانی را « عد مذهبیبُ»و پس از آن « عد ملیبُ» ،راهنمایی ۀدر دور ،طور کلیبه

 هایکتاب از کمتر ،دانشگاهیپیش کتاب. ها وجود داشتابعاد در این کتاب ۀکمتر از بقی ،«عد سیاسیبُ»داشتند و 

ها عد اقوام و خرده فرهنگهیچ موردی از بُ. بود کرده استفاده ملی هویت هایمؤلفه از دبیرستان، و راهنمایی دورۀ

 .p) بودند راهنمایی مورد استفاده قرار گرفته ۀو نمادهای ملی نیز فقط در دور ها مشاهده نشدیک از دورهدر هیچ

132). 

 از او. را از لحاظ تبعیض جنسیتی مورد ارزیابی قرار داد 1سپکتپرا جلدی سه مجموعۀ تصاویر ،)2016(دباغ     

 3میلیک و بل به توجه با که )1979( 2گافمن جنسیتی محتوای تحلیل مدل و )2006( لیوونون و کرس مدل

های تفریحی بیشتر از مردان در مکان 3و  1پراسپکت  کتاب در زنان. کرد استفاده ،اندخورده پیوند هم به (2002)

های خرید حضور بیشتر از مردان در مکان 1پراسپکت  در زنان .گونه نبوداین 2پراسپکت اما در  ؛دیده شدند

هیچ مرد یا زنی در چنین  2پراسپکت ها قرار داشتند و در مردان بیشتر در این مکان ،3پراسپکت اما در  ؛داشتند

                                                 
1 Prospect 

2 Guffman 
3 Bell & Milic 
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 وجود مختلف هایمحیط در زنان نمایش بین توازن نوعی (2016)هایی وجود نداشت؛ در نتیجه از دید دباغ مکان

 دارای هایشغل انتصاب در ،توازن این. کار محیط در هم و داشتند حضور تفریحی هایمکان در هم هاآن. داشت

 (2016) دباغ باور به. داشتند ورزشکار و محقق معلم، مثل هاییشغل هاآن. ن نیز مشاهده شدزنا به بالا شأن

 و است ایرانی فرهنگ ۀدهندنشان ،داشتند حضور کار محل و خانه مثل سربسته هایمحیط در بیشتر زنان کهاین

بوده و با آن مطابقت  ایرانیان مذهب و فرهنگ کنندۀ منعکس ،پراسپکت هایکتاب مجموعه تصاویر ،کلی طوربه

 .دارد

 زبان هایکتاب در (1996)لیوون گران اجتماعی را مطابق با الگوی ونکنش (2006) و دیگران یارمحمدی   

 شده، اظهار یا حذف اجتماعی گرانکنش کل از. کردند بررسی دانشگاهیپیش و دبیرستان سوم و دوم انگلیسی

 این محققان گفتۀ به. ندبود شده داده نشان اظهار با ،هاآن درصد 81که  بود اشیا به مربوط فراوانی بیشترین

 گذاشت؛می منفی اثر ،نتایج بودن دقیق بر ،هاآن نام نبردن و داشت وجود زیادی اشیای هاکتاب این در تحقیق،

هر دو حذف یا اظهار  ،گران مذکر و مؤنثگرچه کنش. گرفتند نظر در گرکنش عنوان تحت هم را اشیا بنابراین

های ها در مورد نقشاین کتاب .بودند سازی شدهرنگسازی و مردان بیشتر کمبودند، زنان بیشتر پنهان شده

 بیشتر زنان برای و« کار سر به رفتن» بیشتر مردان برای. بودند بین زنان و مردان تفاوت قائل شده ،گرانکنش

 و« شای تلویزیون و کمک به مادر در آشپزخانهتما مطالعه،» به دخترها. بود شده مطرح« صبحانه کردن درست»

 Yarmohammadi et)پرداختند می ،شدخانه انجام می محیط از خارج که« کردن بازی فوتبال» به پسرها

al, 2006, p. 16). 
 

 پژوهش یشناس. روش ۴

 هاروش گردآوری دادهمحتوای مورد بررسی و . 1.  ۴
های های آموزش نوین زبان فارسی است که از نمونه کتابمجموعه کتاب ،محتوای مورد بررسی در این پژوهش

که  (دوره آغازین)این مجموعه حاوی کتاب جلد یک . آیندشمار میآموزش زبان فارسی به غیرفارسی زبانان به

که شامل  (دوره میانی)، که شامل نه درس و کتاب جلد سه (دوره آغازین)شامل ده درس است و کتاب جلد دو 

که شامل پنج ( دوره پیشرفته)که شامل شش درس و کتاب جلد پنج ( دوره میانی)هفت درس، کتاب جلد چهار 

دلیل انتخاب . انتخاب شدند 7 و 1از کتاب آغازین جلد یک، دو درس  ،برای انجام پژوهش. باشددرس است می

های جدید، از لحاظ کمی و ها به ترتیب در درسکه در این کتاب، چیدمان دروس و تمریندو درس این بود 

های شش تا بود و درس های یک تا پنج فقط از جمله استفاده شدهیافت و همچنین در درسکیفی افزایش می

شدند، صورت تصادفی انتخاب میهای این کتاب بهو اگر کل درسمتن نیز استفاده شده بود  از  ،ده، علاوه بر جمله

ت از کتاب، در هر دو قسم ،رومتن بودند، انتخاب نشوند. از اینهایی که شامل این احتمال وجود داشت که درس

 م،و از کتاب میانی جلد یک 9 درس م،از کتاب آغازین جلد دوطور جداگانه انجام گرفت. گیری تصادفی بهنمونه
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تصادفی  ۀبه شیو 4 و 5 ،1و از کتاب پیشرفته سه درسِ  3درس  م،یانی جلد دوانتخاب شدند. از کتاب م 1درس 

های های منتخب، تمرینیک از درسدر هرو  هشت درس مورد بررسی قرار گرفت ،طور کلیبه. انتخاب شدند

ایر مطالب ها که شامل جملات و مکالمات بودند، نوشته شده و مانند سشنیداری نیز مدّ نظر قرار گرفتند و متن آن

مدار بعضی از تمرینات، گفتمان ۀبررسی اولی ها نیز استخراج شدند.های موجود در آنهای مورد بررسی، مؤلفهکتاب

 .های تحقیق برای تحلیل قرار گرفتندداده وها نیز جزتمرین ،همین دلیلبه. ها را نشان دادبودن آن

 

 . شیوه تحلیل۲.  ۴

که متمرکز بر  (2008)لیوون تحلیل گفتمان انتقادی ون ۀمحتوا بر اساس نظریاز روش تحلیل  ،در این پژوهش

عنوان یکی به (2008)لیوون کارگیری مدل ون. با بهاست های مورد بررسی است، استفاده شدهتحلیل متن کتاب

ذشت حدود پس از گ. تمامی جملات موجود در متون منتخب تحلیل شدند ،از رویکردهای تحلیل گفتمان انتقادی

. ارزشیاب، اعتبارسنجی صورت گیرد – صورت درونی توسط محقق حاضر انجام شد تا بهادو هفته، ارزیابی ثانویه

 (2008)لیوون های مدل وندست آوردن مؤلفهشخص محقق پس از انجام پژوهش و بهارزشیاب،  - در روش درون

 ها را با یکدیگر مقایسه کرد.دست آورد و آنها را بهمؤلفهته، برای بار دوم های منتخب و گذشت چند هفدر متن

 .بود 88% درصد مطابقت دو ارزشیابی حدود 

 ها . ارائه و واکاوی داده5

بر روی محتوای مورد بررسی، نتایجی به دست آمد که در ادامه مشاهده  (2008)لیوون پس از اعمال مدل ون

اند لیوون که از آن متون استخراج شدههای مدل ونها و مؤلفهضی از درسهای بعهایی از متنابتدا مثال. شوندمی

ها اند خط کشیده شده و پایین هر یک از آنگران اجتماعی را بازنمایی کردههایی که کنشزیر واژه. شوندارائه می

 (2008)لیوون ون های چارچوبیک از مؤلفههای فراوانی برای هرسپس جدول. اندهای مورد نظر ذکر شدهمؤلفه

 .ها انجام شدها، بحث یافتهها رسم شدند و با توجه به آنیک از درسدر هر

 ها . ارائه داده1. 5

ای از متن درس اول گزیده. شوندجا مطرح میها از متن و بحث و بررسی اجمالی در اینای از استخراج مؤلفهنمونه

 :لیوون به شرح زیر استهای چارچوب ونآموزش نوین زبان فارسی همراه با مؤلفه ۀمجموع( پیشرفته)از جلد پنجم 

 ایران و اسلام

 گربدون کنش

 .این دین مقدس شروع شد ظهوراز همان آغاز  ،به دین مقدس اسلام ایرانیان ةعلاق ـ1

 سازیپنهان  زدن ای، پیوندبخشی مقولهسازی، هویتفعال
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 ایرانیان مقیم یمنبه این سرزمین بیاید،  مجاهدان مسلمانقبل از این که شریعت مقدس اسلام توسط 

 به اسلام گرویدند

بخشی ارجاعی، هویتسازی، کلیفعال پردازیای، موقعیتبخشی مقولهسازی، توصیف پسین، هویتفعال

 کردنای، تفکیکمقوله

 کوشش کردندشریعت اسلام  ترویجو از جان و دل در  ندتسلیم شدبه احکام قرآن  میل و رغبتو با 

 ارجاعیسازی، مشارکت، کلیفعال سازیکمرنگ

 سازیی لفظی، فعالاظهار به قرینه سازیکمرنگ

 .جان سپردند معاندان نبی اکرمبا  مبارزهو حتی در راه اسلام و 

 ی لفظیقرینهاظهار به  دهیپردازی، ارزشکلی ارجاعی، موقعیت سازیکمرنگ

های گوناگون، آن را فرهنگها و زبانبا  ملل مختلفهای اسلام این است که موفقیتیکی از  ـ۲

 اندپذیرفته

 سازیپنهان مداریگفته سازی، مشارکتپیوندزدن، فعال سازیپنهان

 .اندکرده خدماتی خود سهمبه  هر یکو 

 ی لفظیاظهار به قرینه سازیکمرنگ کردنتفکیک سازی، مشارکتپیوندزدایی، فعال

 ایهای اسلامی ارزندهکارشاهبها و گران آثارامروز  ما، بوداگر زبان فارسی از میان رفته

 سازیکمرنگ سازیکمرنگ ارجاعیسازی، مشارکت، جنسفعال گربدون کنش

 .مزیبای دیگر نداشتی اثرو صدها  آثار نظامی، دیوان حافظ، گلستان، مثنویچون هم

 سازیپنهان مداریگفته مداریگفته مداریگفته مداریگفته

جاودان زند و پیوند اسلام را با زبان فارسی ، مفاهیم اسلامی و قرآنی موج میآثاردر سراسر این 

 .سازدمی

 سازیکمرنگ مداریگفته

ی تمدندر زیر پرچم اسلام،  ملل گوناگون گردآمدنحکومت اسلامی و  تشکیلاسلام و  ظهورپس از  ـ3

 نظیر به وجود آمد کهعظیم و بسیار کم

 سازیکمرنگ سازی، پیوندزدنفعال سازیکمرنگ سازیپنهان سازیپنهان

و  آفریقاو  آسیااز  های گوناگونملت، تمدندر این . شناسدمی« تمدن اسلامی»تاریخ، آن را به نام 

 شرکت داشتند؛ اروپاحتی 
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مداری      مکان سازی، پیوندزدنفعال  سازی کمرنگ  توصیف پسینسازی، کمرنگ

 مداریمداری      مکانمکان

  دوش با سایر مللهمبه اسلام  گرایشدر پرتو  ایران. است ایرانیاناما سهم عمده، از آن 

پیوندزدن،      سازیکمرنگ    مداریمکان     کردنای، تفکیکبخشی مقولهارجاعی، کلی ارجاعی، هویتگروه

 نکردن تفکیک

 . شد تمدن اسلامیبه نام  تمدن شکوهمندیک  دارمشعل های آنپیشاپیش همهو 

 سازیپنهان سازیپنهان توصیف پسین کردنسازی، تفکیکفعال

 . اندکردهی خدمات خودبه سهم  هر یکو 

 ی لفظیقرینهاظهار به  سازیکمرنگ کردنتفکیک سازی، مشارکتپیوندزدایی، فعال

 ای های اسلامی ارزندهکارشاهبها و گران آثارامروز  ما، بوداگر زبان فارسی از میان رفته

 سازیکمرنگ سازیکمرنگ ارجاعیسازی، مشارکت، جنسفعال گربدون کنش

 . زیبای دیگر نداشتیم اثرو صدها  آثار نظامی، دیوان حافظ، گلستان، مثنویچون هم

 سازیپنهان مداریگفته مداریگفته مداریگفته مداریگفته

جاودان زند و پیوند اسلام را با زبان فارسی ، مفاهیم اسلامی و قرآنی موج میآثاردر سراسر این 

 .سازدمی

 سازیکمرنگ مداریگفته

 

 ها داده ی. واکاو1. 1. 5

جا فقط فراوانی کلی . اما در اینرایه شدا 2 جدول درها در هر درس به طور جداگانه تعداد مؤلفه ،در این مطالعه

 .ندهای انتخاب شده، در جدول نشان داده شدی درسها در همهمؤلفه
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 ی آموزش نوین زبان فارسیهای منتخب مجموعه( در درس2008های ون لیوون )جدول فراوانی مؤلفه

 

  هاتفسیر داده. 6

گران مؤنث اظهار طور کلی بیشتر از کنشگران مذکر بهول در جلد اول، کنشآمده از درس ادست طبق نتایج به

بیشتر مربوط به رفتن به مدرسه و بازار است و تنها در یک  ،هایی که به دختران و زنان داده شده. نقشاندشده

تن به اداره است و فقط یک بار به اوقات در حال رف این در حالی است که پدر بیشتر؛ رودمورد مادری به اداره می

اند. در حقیقت سازی شدهرنگگران مؤنث کمحذف نیز بیشتر از کنشۀگران مذکر حتی در مؤلف. کنشرودبازار می

 پرتکرار بوده و مسئله عجیب ،این پژوهش ۀتبعیض جنسیتی به نفع مردان محرز است. این مسئله بر اساس پیشین

های زبان انگلیسی دبیرستان، مردان بیشتر نیز در کتاب (2006)یارمحمدی و دیگران . در پژوهش ای نیستو تازه

ها ها چنین بود که این یافتهرفتند و زنان بیشتر مشغول درست کردن صبحانه بودند. نظر آنبه سر کار می

است، این رزیابی کردهرا ا پراسپکتهای ، که کتاب(2016)اما به باور دباغ  ؛مردسالار هستند جامعهۀ دهندنشان

فرهنگ  ۀدهندانعکاس ،های سربسته مثل خانه و محل کار حضور داشته باشندموضوع که زنان بیشتر در محیط

 . ایرانی است و با آن مطابقت دارد

 سازیمنفعل سازیفعال
بخشی هویت

 نسبتی

بخشی هویت

 ایمقوله

بخشی هویت

 ظاهری
 تملیک سازیپنهان سازیکمرنگ

783 166 101 55 3 459 105 78 

 دهیمقام دهیارزش دهینقش
دهی نام

 رسمی

دهی نام

 رسمینیمه

دهی نام

 غیررسمی

شخصیت 

 دهی

توصیف 

 پسین

122 102 58 44 16 58 138 89 

 مداریمکان مداریاندام ابزارمداری مداریگفته
موقعیت 

 پردازی

بدون 

 گرکنش

غیر 

 مدارگفتمان

نمادین 

 شدگی

79 10 43 66 46 129 388 1 

نامشخص 

 سازی

سازی مشخص

 موردیتک
 پیوند زدایی پیوند زدن

تفکیک 

 کردن

تفکیک 

 نکردن

هویت 

 درهمی
 زمان درهمی

51 9 105 10 59 10 25 2 

انتزاعی 

 کردن

مجموعه 

 ارجاعی
 فرد ارجاعی

جنس 

 ارجاعی
 عنوان زدایی عینی کردن مشارکت کلی ارجاعی

9 9 477 302 132 678 1 0 

نسبت 

 دهی

تأثیرپذیری 

 مستقیم

تأثیرپذیری 

 غیر مستقیم

توصیف 

 پیشین
 وارونگی

فشرده 

 شدگی

دلالت ضمنی 

 کردن

اظهار به 

 قرینه لفظی

2 2 168 4 0 0 0 212 

 اظهار به قرینه فحوایی
 

132 
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 (2015). طبق مهرآوران و ناطق اندهای عربی زیادی مورد استفاده قرار گرفتهدر درس هفتم از جلد اول، نام    

زبانان تألیف شده و مؤلف محترم برای عرب»حاکی از آن است که متون مورد نظر  ،شواهد در این مجموعه کتاب

 ,Mehravaran & Nategh) «لبنان دارد زبان را در کشورآموزش این متن به مخاطبان عرب ۀخود نیز تجرب

2015, p. 147). عربی را نوعی سوگیری در نظر گرفت.  های تعدد نام قطعی،طور توان بهنمی ،به همین دلیل 

 ،. در این درسها را داردنشان از صمیمیت بین خانم ،گران مؤنثپیوند زدن برای کنش ۀبیشتر بودن مؤلف     

اشاره به مسلمان بودن  ،است. مسجد« مسجد»شده که آن مورد نیز  مداری استفادهمکان ۀفقط یک بار از مؤلف

 .است هنشد ،ای به ادیان دیگری که در ایران وجود دارندهایرانیان دارد و هیچ اشار

   . مواقع در مورد طبیعت هستندبیشتر گر را داشتند که در ت بدون کنشها نشان از تعداد زیادی جملایافته     

بلکه  ؛دهد. این نوع نگاه، منحصرا انسان را مدّ نظر قرار نمیاندهدهی شدگاهی نیز این عناصر طبیعی، شخصیت

دلیل فراوانی زیاد اشیا در نیز به (2006)شود. یارمحمدی و دیگران طبیعت نیز در این دیدگاه محترم شمرده می

 ند.بود هگر تلقی کردها را نوعی کنششان، آنهای مورد بررسیکتاب

صورت بیشتر به ،اندسازی شدهگرانی که نامشخص. کنشنیز بسیار زیاد است سازینامشخص ۀفراوانی مؤلف    

 ها در نظر گرفت.  توان هویت مشخصی برای آناند و نمیضمایر و در جملات مجزا به کار رفته

گران مؤنث، . کنشاندگران مذکر اظهار شدهدر درس نهم از جلد دوم بسیار بیشتر از کنش ،گران مؤنثکنش    

دهی رسمی برای بیشتر بودن نام (2013)نی . در پژوهش شیرواانددهی شدهطور غیر رسمی نامبه همگی فقط

مردان بر خلاف زنان، که با هم  (2014)احترام بیشتر به مردان است. در پژوهش روحانی  ۀدهندمردان، نشان

حسینی  ،های تحقیقطبق یافته. ادنددطور رسمی مورد خطاب قرار میی داشتند، یکدیگر را بهترصمیمانه ۀرابط

 ،شودگران مؤنث باعث میگران مذکر نسبت به کنشبازنمایی بیشتر کنش (2014)سمانی سعدآباد و باقرزاده ک

 نمایش داده شوند. « مستقل و منحصر به فرد»صورت مردان بیشتر از زنان به

سازی رنگکم ،گرانی که خرید و فروش، محافظت از کشور و آموزش را انجام داده و قدرتمند هستندکنش     

   . گیردگران مذکر صورت میزعم محقق و با توجه به بافت ایران، تمامی این اعمال توسط کنشبهاند؛ اما شده

هایی درسی مشاهده کردند که زنان در زمینه هایابنیز در تحقیق خود در تصاویر کت (2015)رضایی و سجودی 

صورت قایان بهاما آ ؛ود نداردگران زن وجای از توصیف پسین برای کنشمثل آموزش حضور نداشتند. هیچ نمونه

 اند. وصف شده« بدن قوی»فرادی با نا

ها گذارد که جنسیتی برای آنگران را به نمایش میای تعدادی از کنشبخشی مقولههویت ۀمؤلف ،در این درس    

ی که برای دلیل اهمیتکسانی هستند که به« هابچه»و « رهای پیانسان». افرادی مثل است در نظر گرفته نشده

از جمله مواردی هستند که مورد  ،اند. مراقبت از سالخوردگان و تعلیم و تربیت فرزنداناظهار شده ،اندمؤلف داشته

)خاورمیانه( مدّ نظر است و بیشتر ملیت ایرانی و شرقی  ،قبلاند. در این درس نیز مانند دروس توجه قرار گرفته

 ۀو در جمل« کشورشان» ۀدر واژ ،کند. یک نمونه از این مؤلفهمداری تنها کشور ایران را اظهار میمکان ۀمؤلف
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خاصی کند. در این مورد، به مکان تجلی پیدا می ،«مردم جامعه باید از سلامت فرهنگی کشورشان مراقبت بکنند»

توان زبان فارسی به غیرفارسی زبانان است، میمختص آموزش  ،که این کتاباما با توجه به این ؛است اشاره نشده

 نیز در نظر گرفت. « ایرانیان»را « مردم جامعه»و « ایران»این واژه را 

 ۀمؤلف شود.تلاشی برای تبعیض جنسیتی مشاهده نمی ؛توان گفت)میانی( تقریبا میدر درس اول از جلد سوم     

ای . این به معنای اشارهاستته گر مذکر( به کار رفش)کندهی فقط یک بار و آن هم برای حضرت مسیح مقام

 کوتاه به آیین مسیحیت است.  

عنوان نمونه، مادری دلتنگ فرزندانش هپرستی است که در آن بشود، وطنهایی که دیده میسازییکی از فرهنگ   

ای فقط ایرانیان بخشی مقولهیتشود که هوجا نیز ناشی می. این موضوع از آنباشداند، میکه از ایران خارج شده

  گذارد. به نمایش می ،زبان هستندمداری، ایران، تاجیکستان و افغانستان را که فارسیمکان ۀدهد و مؤلفرا نشان می

زبان عربی  وبان فارسی ز شود. نزدیکیدر نتیجه باز هم سوگیری به سمت ملیت ایرانی و زبان فارسی مشاهده می

اهمیت زبان فارسی در «. حرف پ، چ، ژ و گ را به خط عربی اضافه کردند 4ایرانیان »: ن استدر این جمله نمایا

در نظر « عمر»دهی شده و مانند یک انسان برای آن ، شخصیت«زبان فارسی»رود که این درس تا حدی بالا می

 شود.گرفته می

این   . است ها استفاده شدهها به خرگوشهویت درهمی برای عنوان کردن زورگویی فیل ۀاز مؤلف ،در این درس    

شاید استفاده از هویت حیوانی  به زورگویی بعضی از کشورها اشاره شود. ،طور ضمنیشود که بهعمل موجب می

که این کتاب جه به اینا توب ،کار گرفته شوند و در عین حالتر بهنمادها آزادانه ،جای هویت انسانی باعث شودبه

 .است، زورگویی به کشور خاصی اطلاق نشده باشد برای خارجی زبانان تألیف شده

گرهای یابد. فراوانی کنشتبعیض جنسیتی شدت بسیار زیادی را می ،)میانی(در درس سوم از جلد چهارم     

. مشاهیر نام برده مؤنث است گراناوانی کنشبسیار بیشتر از فر ،شده در این درس های یافتمؤلفه ۀدر هم ،مذکر

صورت ت که گوهرشاد خانم نام دارد و بههمگی مرد هستند و تنها زن مشهور، مادر دکتر حسابی اس ،شده

تلاشی است  ،ای که فارغ از بحث تبعیض جنسیتی باید به آن پرداخته شوداست. نکته دهی شدهرسمی نامنیمه

 . است صورت گرفتهشهور ایرانی معرفی افراد م ۀکه در زمین

ای و محدود هستند و مردان در این درس مشاغل برای زنان، کلیشه؛ بحث تبعیض جنسیتی باید گفت ۀدر ادام    

مداری، این گونه برداشت گفته دست آمده برای مؤلفههای به. از فراوانیاندارزشمندتر از زنان نشان داده شده

 .توصیف پسین نیز نشان از آن دارد که نبوغ مختص مردان است ندارند. مؤلفهشود که زنان حق صحبت می

. توجه به عاشقان حسینی کندیان را اظهار مییای افراد مسن، فقیر، مسلمان، بیمار و روستابخشی مقولههویت    

شوق »ن هایی چودین اسلام بوده و عرفان و معرفت در عبارت ۀدهندو سید و سالار شهیدان دشت نینوا نشان

طور نتیجه گرفت که توان اینها میو غیره نمایان است. از این یافته« شناخت پروردگار»، «رسیدن به خداوند
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دیدگاه مؤلف کتاب، مشابه با دیدگاه اسلام بوده و توجه به افراد ضعیف و ناتوان جامعه )چه از لحاظ ثروت و چه 

زبان های کنند در کتاببیان می (2014)لو و ملک که نوربخشگونه . هماناسته از نظر قدرت( صورت گرفت

عد عملی آن مد نظر نبوده و این موضوع در تضاد با نتایج پژوهش اما بُ ،صفارمقدم نیز به اسلام پرداخته شده فارسی

های ها همچنین متوجه شدند که در کتابآن .است آموزش نوین زبان فارسیهای حاضر در مورد کتاب

 است.  الزهرا هم بیشتر از دین اسلام نام برده شدهالمصطفی و جامعهجامعه

دارد اما این تبعیض در درس سوم از جلد چهارم )پیشرفته( تبعیض جنسیتی وجود در درس اول از جلد پنجم     

است. رفتهسازی بیشتر برای زنان به کار ی منفعل. در درس اول از جلد پنجم مؤلفهاز شدت بیشتری برخوردار است

 کند.زنان نقش دانشجو و مرد نقش استاد را ایفا می

 بخشی ظاهری است که برای یک زن به کار رفتههویت ۀمؤلف ،خوردای که در این درس به چشم میمورد تازه     

 ظهاراین نوع ا«. تون برام آشنا نیستچهره»: گویدکه دانشجو است، می که مرد است، خطاب به زن د. استااست

عنوان یک عنصر بصری جذاب معرفی ، به(2015)خلاف پژوهش رضایی و سجودی گر مؤنث، او را برکردن کنش

 .  بلکه این چهره در یک محیط آموزشی )دانشگاه( مورد نظر است ؛کندنمی

نقش ملل مختلف  ،خوردچیزی که در این درس بسیار به چشم می ،گران که بگذریماز بررسی جنسیتی کنش    

اند و در این بین ایرانیان نیز مانند سایر . ملل گوناگون با یکدیگر پیوند خوردهر تشکیل حکومت اسلامی استد

 ،های مختلف وجود داردکنند. البته در عین پیوندی که میان ملتملل نقش عظیم خود را در این زمینه ایفا می

در ایجاد تمدن اسلامی « هاآن ۀپیشاپیش هم»و اند ها تفکیک شدهنیان از سایر ملتدر قسمتی از درس، ایرا

که اتحاد بین مسلمانان جهان مطرح است، وطن پرستی نیز نشان داده در حالی ،زنند. درواقعدست به عمل می

وجود دارد نیز  شود. تشویق به اتحاد و کارهای گروهی در پیوندی که بین دو دانشجو جهت انجام تحقیقمی

 . شودمشاهده می

کوتاهی  ۀ. فقط اشارها داردمانند دروس قبل، ملیت ایرانی در این درس بیشترین اهمیت را در بین سایر ملیت    

زمین مورد قیاس قرار دهد. بیش از این نامی از هیچ ایران ۀآن سرزمین را با فلسف ۀبه یونان باستان شده تا فلسف

 ۀهای مؤلف. یکی دیگر از مثالشودوپا و آفریقا اشاره میهای آسیا، ارصورت کلی به قارهشود و بهنمیکشوری ذکر 

از  ،آموزش این موضوع به این علت است که از دید مؤلف، مسئله ،رسداست که به نظر می« کلاس»مداری، مکان

 جمله موارد پراهمیت است.

میزان تبعیض جنسیتی )میانی(، مانند درس سوم از جلد چهارم  )پیشرفته( نیزدر درس چهارم از جلد پنجم     

 مؤلفهاند. گران مؤنث اظهار شدهبیشتر از کنش ،هامؤلفه ۀگران مذکر در همبه نفع مردان بسیار بالا است و کنش

دهی برای ارزش فراوانی مؤلفه . تنهااست دهد که در این درس هیچ نامی از زنان برده نشدهدهی نیز نشان مینام

های یابند و نقشهویت خود را می ،. زنان در کنار همسر و فرزنداست کار رفتهبهزنان و مردان به یک اندازه 

   ای مثل پرستار را دارند.کلیشه
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در حکایتی که در این درس آمده، برای ایجاد حس طنز بیشتر، مردی که بسیار ناراحت و دردمند است،     

این گونه وصف طنزآمیز از یک مرد، خود نوع شدیدی شود. توصیف می« تولد فرزندش زن باردار هنگام»صورت به

ترین نقش زن در این مجموعه، نقش مادر بودن است؛ که پررنگدر حالی ؛دهداز تبعیض جنسیتی را نشان می

 .است هوضع حمل به سخره گرفته شد

شدت از تمندان بهجود دارد، فقیران و ثروگران مؤنث و مذکر وعلاوه بر تفاوتی که بین کنش ،در این درس    

از  ،کنند. ظلمی که اربابان بر رعیت میشوندیکدیگر تفکیک شده و فقیران، مظلوم و ثروتمندان، ظالم تلقی می

ای که وجود دارد این است که اعمالی مثل استثمار و استفاده کردن اما نکته ؛نکات مورد توجه در این درس است

کار دیگران استفاده  ۀند و به صراحت گفته نشده افرادی که از نتیجاسازی شدهدیگران، پنهان کار ۀاز نتیج

جای به« نشده های مجازاتقابیل»درهمیِ شیر، روباه و های هویت. مؤلفهچه کسانی هستند ،کنندمی

 اند.کار رفتهبه ،اندسازی شدهاستثمارگرانی که پنهان

مداری شود. مکانر ملیت ایرانی، به افراد یونانی و سامی نیز اشاره میاما در کنا ؛اندایران و ایرانی باز هم ذکر شده    

 «. مجلس»و « محیط زیست اداره»مانند  ؛شونداظهار می ،هایی را که در ایران وجود دارندها و مکاننهاد

شوند و تیم می که به هنگام مبارزه کردن، مردم متحددهد و اینپیوند زدن، اهمیت اتحاد را نشان می مؤلفه      

 .کنندورزشی کشتی ایران را تشویق می

 . بالاترین فراوانی را دارد ،سازیفعال ۀفراوانی اظهار بسیار بیشتر از فراوانی حذف است و مؤلف ،در این درس    

. به زنان هیچ د داردگران مذکر وجو)پیشرفته( نیز تبعیض جنسیتی به نفع کنشدر درس پنجم از جلد پنجم    

تر از دهد. زنان منفعلگر مؤنث نشان نمیمثالی را از صدای یک کنشداری هیچمگفته ۀنقشی داده نشده و مؤلف

مردان اهمیت  ۀدهد که خواستتملیک نیز نشان می ۀمردان هستند و هیچ ارزش یا مقامی به آنان تعلق ندارد. مؤلف

 .شوندگران مذکر ارائه میها نیز توسط کنشحلدارد و راه

  کند. های دیگری مثل کلاس و دانشکده را نیز مطرح می)این خاک(، مکانمداری علاوه بر اشاره به ایران مکان    

 ،امریکن انگلیشهای در کتاب (2018)اما درخشان  ؛دهداین کار اهمیت فراوان تحصیل و آموزش را نشان می

 .است فرهنگی آموزش شده ۀمتوجه عدم حضور مؤلففایل 

است. این نوع « یک جشن تحمیلی سیاسی»شود، سازی مشاهده میپنهان هایی که برای مؤلفهیکی از مثال    

چه واضح اما آن ؛کندعمال سیاست بر مردم تحمیل میچه کسی، چه جشنی را با اِ ،کندکاری مشخص نمیپنهان

 چنین جشنی نیست.« نوروز»این است که  ،است

یس دانشکده سعی یر ،. در یکی از مکالماتشودمداری مشاهده میگفته ۀدر مؤلف ،ن فارسیاهمیت دادن به زبا     

ای که در مورد دانشجویان خارجی را وادار به یادگیری هرچه بهتر زبان فارسی کند. این موضوع و اشاره کند،می
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کند و باز هم اشاره می« یایراندانشجوهای خوب »توصیف پسین به  ۀپرستی دارد. مؤلفنشان از وطن ،نوروز شد

 شود.سوگیری به سمت ملیت ایرانی دیده می

بیشترین  و بسیار بیشتر از فراوانی حذف است اظهارفراوانی  ،در این درس نیز مانند تمامی دروس پیشین    

 سازی است.فعال ۀمربوط به مؤلف ،فراوانی
 

 گیری و پیشنهادهای آموزشی و پژوهشی. نتیجه7

های ها و تفاوتقومیت. حاکی از آن بود که بین بازنمایی زنان و مردان تفاوت قابل توجهی وجود داشتها یافته

های که در ایران افرادی با دیندر حالی ؛بود ادیان اظهار شده بیشتر از سایر ،اسلام فرهنگی کمتر مطرح شده و

گیری متون منتخب در رابطه با جهت ؛اول پژوهش سؤال. ملیت افراد نیز بیشتر ایرانی بود. دیگری نیز حضور دارند

نیست و این دروس نیز از این قاعده  ایدئولوژی هیچ متنی عاری از ،طور که گفته شدهمان. در این پژوهش است

های حذف در بین زیرمؤلفه. است حذفبسیار بیشتر از فراوانی  اظهارفراوانی  ،اما در این متون ؛مستثنی نیستند

این موضوع حاکی از آن است که این مجموعه سعی . سازی داردفراوانی بیشتری نسبت به پنهان ،سازیرنگکم نیز

هایی سوگیری ،با این وجود. است زبان و عدم القای ایدئولوژی داشتهدر ایجاد اعتماد در ذهن مخاطب غیرفارسی

های انتخاب شده از طور کلی تحلیل درسهگران مؤنث و مذکر، بزنمایی کنشدر خصوص با. نیز در آن وجود دارد

 ،نشان از تبعیض جنسیتی به نفع مردان را دارد و در رابطه با این موضوع ،آموزش نوین زبان فارسی ۀمجموع

 .است ای رفتار شدهصورت کلیشهبه

نوین زبان  آموزش ۀدر متون منتخب از مجموع ؛های مختلف باید گفتگران از قومیتبازنمایی کنشبارۀ در    

اند و هیچ صحبتی از آنان به میان حذف شده ،های مختلفی که در ایران وجود دارندفارسی در این تحقیق، قومیت

ی از نکات یک ،روشود و از اینها و ایجاد تعصب میمطرح نکردن تنوع فرهنگی باعث تقویت کلیشه. است نیامده

 . شایسته است که به این مهم بیشتر پرداخته شود بنابراین. آیدشمار میهای درسی بهمنفی کتاب

بیشتر از هر دین دیگری، اسلام مدّ  ،در متون مورد بررسی در پژوهش حاضر ؛دهدسوگیری مذهبی نشان می    

موضوعات مطرح شده در . خورندهای اسلام نیز به چشم میعلاوه بر اظهار متقن این دین، آموزه. است نظر بوده

شیعه و  ۀمبانی هر دو فرق وآموزش نوین زبان فارسی، کلی هستند و جز ۀهای اسلام در مجموعآموزهخصوص 

 ،باشند. این مجموعه در یک شهر مذهبی )مشهد( به چاپ رسیده و ممکن است تأکید بر دین اسلامسنی می

 . چون دین رسمی در ایران، اسلام است ؛تبلیغ نیز داشته باشد ۀجنب

طور به. اسلامی مدّ نظر است –ی فرهنگ ایران ،مشخصطور بهدر این مجموعه  ؛دهدفرهنگی نشان میسوگیری    

اشاره به مراسم نوروز و . دهندبخش اعظم این مجموعه را تشکیل می ،های دینیفرهنگ اسلامی و آموزه ،کلی

ان نیز همگی نشان از اهمیت غنی ادبی و علمی ایر ۀخوانی درکنار ارزش نهادن بر پیشینفرهنگ کتاب ۀاشاع

 ۀطور که دستورات اسلام و تمدن اسلامی اهمیت دارند، پیشینیعنی همان ؛فرهنگ در این مجموعه را دارد ۀمقول
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هایی اما تنوع فرهنگی در ایران و همچنین فرهنگ سایر ملل، در قسمت ،آریایی ایرانیان نیز دارای اهمیت است

 .انداند، مطرح نشدهصورت تصادفی انتخاب شدهبهز این مجموعه که در این پژوهش ا

گران از اقشار مختلف جامعه به این صورت است که توجه به فقرا و گیری این متون برای بازنمایی کنشجهت    

به . اندهمچنین ظالمان و زورگویان مورد انتقاد واقع شده. در آن از اهمیت زیادی برخوردار است ،ضعیفان جامعه

نظر هستند که از لحاظ مالی در سطح پایینی  گرانی بیشتر مدّکنش ،در این مجموعه ؛توان گفتیل میهمین دل

 .قرار دارند

بیش از هر چیزی به ایران و ایرانی پرداخته  ،گونه است که از لحاظ ملیتسوگیری نژادی در این مجموعه به این   

به . به این علت که هدف این مجموعه، آموزش زبان فارسی است ؛رسداین امر طبیعی به نظر می. است شده

این نوع سوگیری به سمت ملیت ایرانی، ناشی از آن است که این مجموعه در کشور ایران به چاپ  ،احتمال زیاد

 . است رسیده

را دارد ( مورد 783یعنی )سازی فراوانی حداکثری مؤلفه فعالها نشان از در پاسخ به سؤال دوم پژوهش، یافته   

 . شدگی و دلالت ضمنی کردن اصلا حضور نداشتندهایی مثل فشردهو مؤلفه

نوعی ایدئولوژی برای یکپارچه نشان دادن  ،های منتخبِ این مجموعهدر درس ؛توان گفتطور کلی میبه     

هایی غیر از مردم ایران نیز در مورد ملیت. شودها و مذاهب در ایران وجود دارد و تنوع قومی مشاهده نمیفرهنگ

اظهار صریح دین . معنای تأکید بر اتحاد مردم ایران باشدتواند بهاین موضوع می. است سخن چندانی گفته نشده

 .بر مسلمان بودن مردم ایران تأکید کنند ،انداسلام نیز نشان از آن دارد که این متون سعی داشته

چه در این مجموعه وجود دارد، به استثنای تبعیض جنسیتی، تصویری آن دست آمد کهدر نهایت این نتیجه به    

های ایران و ویژگی ۀوجود عدالت و برابری در جامع ،به این معنا که مؤلف سعی داشته. گرایانه از ایران استآرمان

های آله ایدهجملهمگی از ،توجه به فقیران، علم، آموزش و آداب و رسوم. مثبت ایرانیان را به نمایش بگذارد

اشاره به نام دانشمندی مثل پروفسور حسابی، ادیبانی مثل سعدی و حافظ که سالیان پیش در . ایرانیان هستند

اند، ذکر رسمی مثل نوروز و اصلی مانند مبارزه با ظالمان، اند و غنای فرهنگ ایران را باعث شدهزیستهایران می

نوعی سوگیری  ،دادن تصویری یکپارچه از مذهب و فرهنگ ایرانیان ارائه. دهدی آرمانی را نشان مییک جامعه

 .آرمان مؤلف اتحاد ایرانیان است و نه انکار تکثر فرهنگی و مذهبی ،رسداما به نظر می ؛شودمحسوب می

های درسی کمک توانند به آشکار کردن اثرات ضمنی موجود در کتابمی تحقیقهایی همانند این پژوهش    

چه را که برای کند و آنهای زیرین متون را استخراج میاستفاده از رویکرد تحلیل گفتمان انتقادی، لایه. کنند

های آموزش زبان فارسی ها در کتابکمتر شدن سوگیری. کشدبه چالش می ،شودافراد جامعه طبیعی تلقی می

شتری برای یادگیری زبان تماد و رغبت بیزبان احساس اعدر فراگیر غیرفارسی ،شودزبانان موجب میبه غیرفارسی

 .ه شودئانیان ارابیشتر از گذشته برای جه ،نتیجه زبان و فرهنگ و اعتقادات ایران و ایرانیدر ؛وجود بیایدفارسی به
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تصویر  جهت ارائه ،آموزش نوین زبان فارسی ۀکنندگان مجموعتواند به مؤلفان و تدویننتایج این تحقیق می   

که تبعیض جنسیتی در این برای این ؛عنوان مثالبه .تری از ایران و بهتر کردن این تصویر کمک کندنهگرایاواقع

هایی را که برای زنان و دهیهای این تحقیق، تعداد نامتوان با استفاده از یافتهمی ،ها وجود نداشته باشدکتاب

ر این زمینه مساوات ایجاد شود. ممکن است فراوانی با یکدیگر مقایسه کرد و تلاش کرد د ،اندکار رفتهمردان به

اما  ؛صمیمیت بین آنان باشد ۀدهندهای منتخب در این مجموعه، نشاندهی غیررسمی برای زنان در متننام

ها را با مردان به یک اندازه در نظر گرفت. همچنین های رسمی آندهیتعداد نام ،هاتوان جهت حفظ احترام آنمی

 ها نسبت ندهیم. ای را به آنکار ببریم و مشاغل کلیشهطور یکسان بهرا برای زنان و مردان به هادهینقش

ها و فرهنگ ،گرانی با ادیانکه باید به کنش ای نشان دادبخشی مقولههای هویتها و مثالنتایج فراوانی    

 های مختلف اهمیت بیشتری داده شود. قومیت

ای تواند خود نکتهین میظواهر از اهمیت زیادی برخوردار نیستند و ا ؛ری نشان دادبخشی ظاهنتایج هویت     

ظاهری.  ۀنه یک مشخص ؛شخصیت و نقش افراد است ،باطن ،چه مهم استشمار بیاید. به این معنا که آنمثبت به

معنای به معرفی بهتر اقوام ایرانی کمک کند. این امر به ،هااما شاید اظهار کردن افراد با استفاده از نوع پوشش آن

 دهد. ها را نشان میبلکه هویت افراد مختلف و فرهنگ و هنر آن ؛نگری نیستظاهربینی و سطحی

فی های فرهنگی و مذهبی موجب تکثّر و چندگانگی منطور به نظر بیاید که عنوان کردن تنوعممکن است این    

ها در نظر توان این موارد را ابتدا از هم تفکیک کرد و هویت مستقلی برای آناما می؛ شوده میدر بین افراد جامع

 ای از اتحاد در بین مردم ایران کمک گرفت.جلوه ک نکردن و پیوند زدن برای ارائهتفکی هگرفت و سپس از مؤلف

ی، نمادهایی برای مبارزه با دشمن بیگانه هویت درهم نتخاب شده، با استفاده از مؤلفههای ادر یکی از درس      

ایدئولوژی خاصی ربسته و کنایی از کشورهای دیگر، س ،گونه اظهار پوشیدهاند. اینفتهها( مورد استفاده قرار گر)فیل

شود که اساساً چرا باید جنگ و درگیری تر بیاندیشیم، این سؤال در ذهن ایجاد میچه عمیقکند و چنانرا القا می

طور نمادین و پوشیده نیز باعث سلب ها حتی بهمود خصومت با دیگر ملتهای مختلف صورت گیرد. نین ملتدر ب

 انگیزگی برای آموختن زبان فارسی شود.نتیجه ایجاد بیاعتماد مخاطب غیرفارسی زبان و در

انتخاب تنها  ا توجه بههایی داشت. مثلاً بدیگری محدودیت ۀاین مطالعه هم مانند هر مطالع بدیهی است که     

 ۀتعمیم دادن نمونه به جامع ،آموزش نوین زبان فارسی، باید اذعان داشت که ممکن است ۀهشت درس از مجموع

لیکن با توجه  ؛موعه از دقت کافی برخوردار نباشدگیری کلی در مورد این مجکاری دشوار باشد و نتیجه ،آماری

   (، به همین چند نمونه بسنده شد. 2008لیوون )های مدل ونمؤلفههای انتخابی و همچنین به زیاد بودن درس

اما  ؛بر بودها عملی زمانو تحلیل آن گران بیش از یک یا دو مؤلفه وجود داشتبرای بعضی از کنش ؛عنوان مثالبه

قت تقریبی با د ،هاهای مؤلفهها و مصداقآوری شوند و فراوانیها جمعتمامی مؤلفه ،تا جای ممکن تلاش شد

وجود آمد که مبادا منتخب در این پژوهش، این شبهه بهپس از مرور اجمالی و سطحی دروس غیربررسی شوند. 

های فراوانی نام ،که حتی ممکن استهای ایرانی و عربی در کل این مجموعه، با یکدیگر برابر بوده یا اینتعداد نام
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    هایی در این تحقیق است. دلیل وجود محدودیتبه ،ایمسئله . بدیهی است که بروز چنینایرانی بیشتر هم باشد

و حتی پیش از ظهور اسلام،  است که ایرانیان در طول تاریخ در درس چهارم از جلد سوم، چنین اظهار شده

در قرآن دارند « القرنینذو»نشان از وجود نام کوروش تحت عنوان  ،اند و بعضی از تفاسیرخداپرست بوده

(Ghabool, 2015c, p. 55). طور به ،مذاهب و ادیان مختلف موجود در ایران ،در درس هفتم از جلد سوم

ه شود کشوند. این نکته نیز بیان میواضح بیان شده و افراد شیعه، سنیّ، مسیحی، زرتشتی و یهودی نام برده می

اند. این اما همیشه متحد بوده ؛دمتنوعی دارن اش، دارای اقوام مختلفی است که مذاهبدلیل گستردگیایران، به

    .(Ghabool, 2015c, p. 103) «این رمز اتحاد ایرانیان است»دانند و می« ایرانی مسلمان»اقوام همگی خود را 

 گذاشتهادیان و مذاهب احترام می ۀشود که به هممی صورت فردی معرفیدر درس پنجم از جلد سوم نیز مولوی به

قدرها هم شدید و آن ،به سمت مذهب اسلام ،دهد که سوگیری این مجموعه اند نشانتو. این مطالب میاست

 .افراطی نیست

شود که در فکر اتحاد عنوان شخصی نشان داده میبه ،الدین اسد آبادیدر درس سوم از جلد پنجم، سید جمال    

شاعر و متفکر » که ال لاهوریدر ذهن افرادی مثل اقب است و افکار او« معروف به افغانی»مسلمانان است و 

این موضوع و  .(Ghabool, 2015e, pp. 42-44)است  گذاشته اثر است،« هند و پاکستان ۀمسلمان شبه قار

های دیگر نیز مطرح که افرادی با ملیت دهدی تصاویر این مجموعه نشان میهمچنین بررسی مختصر و ظاهر

. چنین ارند و زنان روسری عربی به سر دارندبه این دلیل که در بعضی از تصاویر آقایان کراوات د ؛اندشده

توان پیشنهادی با این اوصاف می ایرانیان باشد.تواند مربوط به غیربنابراین می هایی در ایران رواج ندارد وپوشش

توان این تصاویر می ؛عنوان مثال. بهموزشی استآ ۀد و آن بررسی تصاویر این مجموعبرای مطالعات بیشتر ارائه کر

 تحلیل کرد. لیوون از لحاظ انتقادیکرس و ون را با استفاده از مدل

بود، ها به میان نیامدهفرهنگها و خردهخلاف این که در متون منتخب در این پژوهش، هیچ صحبتی از قومیتبر    

... بعضی از اقوام اصلی  در ایران حدود یازده قوم وجود دارد»است که  در درس هفتم از جلد سوم چنین ذکر شده

در درس اول از  .(Ghabool, 2015c, p. 103) «باشند... می ها وها، کُردها، لُرها، عربها، آذریایرانیان فارس

تلف مناطق مخ ،است که فرهنگ محلی است، این نکته ذکر شده جلد چهار نیز که به جغرافیای ایران پرداخته

در درس سوم از جلد پنجم نیز غذاهای متنوع ایرانی مطرح  .(Ghabool, 2016d) ایران با یکدیگر تفاوت دارد

هستند « مشهدی، کوفته تبریزی، بریانی اصفهانی و کباب بختیاری شله»ها، هایی از آنشوند که مثالمی

(Ghabool, 2015e, p. 56). چند اندک، وجود در این مجموعه، هرای این است که وجود این مطالب به معن

این است که هنوز  ،شودای که از این مباحث حاصل می. نتیجهاست تنوع قومی و فرهنگی در ایران لحاظ شده

منظور به ،شود( نیازمند تحقیق است و توصیه می2008لیوون )هم بررسی این مجموعه با استفاده از مدل ون
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با استفاده  ،اندهایی که در این تحقیق انتخاب نشدهاین زمینه اقدام شود و درسدر  ،کامل کردن نتایج این پژوهش

 مورد مطالعه و بررسی قرار گیرند.  ،از این مدل

 

  :فهرست منابع
با استفاده از مدل « امریکن اینگلیش فایل»تحلیل گفتمان انتقادی کتاب (. 1395) .زاده، فردوس و یاسمی، کلثومآقاگل

 . 185-206، (66)17، ارتباطات –گ مطالعات فرهن .ون دایک

       . American English File های درسیهای فرهنگی در مجموعه کتابتحلیل و نقد ارزش(. 1397) .درخشان، علی    
 . 53-76، (60)، های علوم انسانینامه انتقادی متون و برنامهپژوهش

های آموزش زبان انگلیسی به غیر بازنمایی جنسیت در متون دیداری کتاب(. 1394. )رضایی، طاهره و سجودی، فرزان     
 American English File (2), Four: ی موردیشناسی اجتماعی تصویر؛ مطالعهزبانان از منظر نشانهانگلیسی

Corners (2) & Interchange (2) .115-140، (3)6، جستارهای زبانی . 

، مطالعات زبان و ترجمه. American English File(. نمود جنسیت در کتاب 1393. )اکبرپور، سمیهروحانی، علی و       
(17 ،)131-107. 

 & 93 نگرش راهبردی. (. چیستی و چگونگی تحقیقات کیفی، روش تحلیل گفتمان.1394) .شیرازی رومنان، حسن      

94 ،94-71 . 

 ی نیل اندرسون.ی انگاره(. تحلیل محتوایی منابع آموزش زبان فارسی بر پایه1391) صحرایی، رضامراد و شهباز، منیره.     

 .30-1(. 2)1 ،نامه آموزش زبان فارسی به غیر فارسی زبانانپژوهش

: زبانانهای آموزش زبان فارسی به غیر فارسیبازنمایی جنسیت در کتاب(. 1394). عبادی، سامان و ابراهیمی مرجل، بهمن
، زبانانی آموزش زبان فارسی به غیر فارسینامهپژوهش«. فارسی بیاموزیم»ی ی موردی جلد دوم و سوم مجموعهمطالعه

4(2) ،46-27. 

های هویت ملی درکتب آموزش زبان فرانسه تحلیل محتوای مؤلفه(. 1395) .زهرامقدم، سید بهنام و داورپناه، علوی
 .117-142، (52)، های آموزشینوآوری. انگشاهیدپیش-های راهنمایی، دبیرستاندوره

 .چاپ و نشر یاسین(. 91-7، 1جلد ) آموزش نوین زبان فارسی(. الف1395) .قبول، احسان

 .چاپ و نشر یاسین(. 140-131، 2جلد ) آموزش نوین زبان فارسی(. ب1394) .قبول، احسان

 .چاپ و نشر یاسین(. 15-7، 3جلد ) آموزش نوین زبان فارسی(. ج1394) .قبول، احسان

 .چاپ و نشر یاسین(. 57-38، 4جلد ) فارسیآموزش نوین زبان (. د1395) قبول، احسان.

 .چاپ و نشر یاسین(. 105-9، 5جلد ) آموزش نوین زبان فارسی(. ه1394) قبول، احسان.

تخصصی مطالعات آموزش دو فصلنامه . نقد کتاب آموزش نوین زبان فارسی(. 1394) .مهرآوران، محمود و ناطق، محمد
 .160-141، 1(1، )زبان فارسی

ی نامهپژوهش. زبانانهای آموزش زبان فارسی به غیر فارسیبازنمایی دین در کتاب(. 1393) .داودلو، نوربخش، ماندانا و ملک
 .93-116، (3)3، زبانانآموزش زبان فارسی به غیر فارسی

انتشارات دانشگاه و (. رحیم ایلغمی سراسکانرود. ترجمه) تحلیل گفتمانهای روش(. 1398) .ووداک، راث و میر مایکل
 (.2001. )پژوهشگاه عالی دفاع ملی و تحقیقات راهبردی

 . انتشارات هرمس.شناسی رایج و انتقادیگفتمان 1383).) یارمحمدی، لطفاالله.

 .انتشارات هرمس. ارتباطات از منظر گفتمان شناسی انتقادی(. 1385) .اللهیارمحمدی، لطف



 

 1402و زمستان  زییپا(، 26 یاپی)پ دوم ۀشمار ،دوازدهمسال  زبانان،یرفارسیبه غ یآموزش زبان فارس ۀنامپژوهش

 

 
175 

References:  
AbdulnJabbar, L., & Dakhil Kareem, R. (2013). Critical discourse analysis: Basics and 

methodology. The International Journal of Language Learning and Applied Linguistics 
World (IJLLAL). 2 (4), 20-32. 

Aghagolzadeh, F., & Yasemi, k. (2016). The critical discourse analysis of American 
English file book based on van Dijk’s model. Journal of Culture & Civil Society. 17 
(66), 185 – 206. [In Persian] 

Azadsarv, M., Taghvaee, M., Zangoei, A., & Kishani Farahani, E. (2014). Iranian 
language teachers’ and students’ perspectives on English result series at intermediate 
level. International Journal of Sciences: Basic and Applied Research (IJSBAR), 14 (2), 
251-285. [In Persian] 

Alavi Moghaddam, S., & Davarpanah, S. (2016). Content analysis of national identity 
components in French education textbooks at guidance school, high school and pre-
university levels. Creative Commons Attribution. (52), 117-142. [In Persian] 

Dabbagh, A. (2016). Gender representation under critical image analysis: The case of 
Iranian ELT textbooks. International Journal of English Language & Translation 
Studies, 4 (4), 39- 52 

Derakhshan, A. (2018). The critical analysis of cultural values in American English File 
textbook series. Critical Studies in Texts & Programs of Human Sciences. 6 (3), 115 – 
140. [In Persian] 

Ebadi, S., & Ebrahimi Marjal, B. (2015). Gender representations in the textbooks of 
teaching Persian to non- Persian speakers: A case study of “Let’s Learn Persian” 
(Volumes 2 and 3). Journal of Teaching Persian to the Speakers of Other Languages. 4 
(2), 27-46. [In Persian] 

Esmaeili, S., & Arabmofrad, A. (2015). A critical discourse analysis of Family and 
Friends textbooks: Representation of genderism. International Journal of Applied 
Linguistics & English Literature, 4 (4), 55-61. 

Ghabool, E. (2016a). Modern Persian language training. Yasin Publication. (Vol. 1, 7-91). 
[In Persian] 

Ghabool, E. (2015b). Modern Persian language training. Yasin Publication. (Vol. 2, 131-
140). [In Persian] 

Ghabool, E. (2015c). Modern Persian language training. Yasin Publication. (Vol. 3, 7-15). 
[In Persian] 

Ghabool, E. (2016d). Modern Persian language training. Yasin Publication. (Vol. 4, 38-
57). [In Persian] 

Ghabool, E. (2015e). Modern Persian language training. Yasin Publication. (Vol. 5, 9-
105). [In Persian] 

Hanafiyeh, M., & Koosha, M. (2015). Evaluation of the EFL textbook “Four Corners” 
from the perspectives of students. Elixir Literature, 78, 29463-29472. 

Harris, Z. (1952). Discourse analysis: A sample text. Lingustic Society of America, 28 (4), 
472-494. 

Hosseini Saadabad, M., & Bagherzadeh Kasmani, M. (2014). A critical discourse 
analysis of Summit series: The representation of social actors. Asian Journal of Social 
Sciences & Humanities, 3(2), 61-71. 

Mehravaran, M., & Nategh, M. (2015). Criticism of new method Persian teaching book. 
Academic Biquarterly Journal of Persian Language Teaching Studies.1(1), 141-160. [In 
Persian] 



 145-176صص: /ناصر رشیدی /(2008) وونیلون یبا استفاده از چارچوب گفتمان انتقاد یزبان فارس نیآموزش نو یدرس یهاکتاب لیتحل

 

 176 

Noorbakhsh, M., & Maleklu, D. (2014). Religion representation in textbooks for teaching 
Persian to non-Iranian language learners. Journal of Teaching Persian to the Speakers 
of Other Languages. 3 (3), 93-116. [In Persian] 

Jeddi Kazerooni, M., & Tabatabaei, O. (2017). Textbook evaluation: A critical discourse 
analysis of Talk Time series. Journal of Applied Linguistics and Language Research, 4 
(7), 194-205. 

Rezaei T., & Sojoodi F. (2015). The Representation of sexuality in visual texts of English 
language teaching books to non-English language speakers based on visual- social 
semiotics: The Case study of American English file (2), Four corners (2), & interchange 
(2). Language Related Research. 6 (3) :115-140. [In Persian] 

Roohani, A. (2014). Male and female social actor representation in Four Corners 4: A 
critical discourse perspective. International Journal of Research in ELT, 2 (2), 23-35 . 

Roohani, A., & Akbarpoor, S. (2014). Gender representation in American English file 
textbook. Journal of Language & Translation Studies. (17), 107-131. [In Persian] 

Roohani, A., & Heidari, N. (2012). Evaluating an instructional textbook: A critical 
discourse perspective. Issues in Language Teaching, 1 (1), 123-158. 

Sahraei, R., Shahbaz, M. (2012). Content analysis of selected sources of teaching Persian 
based on the Neil Anderson’s model. Journal of Persian Language Teaching to Non-
Persian Speakers. 1(2), 1-30. [In Persian] 

Sahragard, R., & Davatgarzadeh, G. (2010). The representation of social actors in 
Interchange Third Edition series: A critical discourse analysis. The Journal of Teaching 
Language Skills, 2 (1), 67-89. 

Setyono, B., & Widodo, H. P. (2019). The representation of multicultural values in the 
Indonesian Ministry of Education and Culture-Endorsed EFL textbook: a critical 
discourse analysis. Intercultural Education. 1-15. 
https://doi.org/10.1080/14675986.2019.1548102 

Shirazi Rumenn, H. (2015). The nature and the essence of qualitative research, discourse 
analysis method. Strategic Approach. Retrieved from http://noo.rs/t9sD2. [In Persian] 

Shirvani, J. (2013). Critical discourse analysis: The representation of social actors in 
Summit series. The International Journal of Language Learning and Applied Linguistics 
World (IJLLALW), 2 (3), 85-95. 

Tomlinson, B. (2013). Are materials developing? In Brian Tomlinson (Ed.), Developing 
materials for language teaching (2nd ed., p. 2). Bloomsbury Academic. 

Van Leeuwen, T. (2008). Discourse and practice. Oxford University Press. 
Van Leeuwen, T. (2015). Critical discourse analysis. In Karen Tracy, Cornelia Ilie & Todd  

Sandel (Eds.). The international encyclopedia of language and social interaction (pp. 1-
7). 

Wodak, Ruth., & Meyer M. (2019). Raveshha-ye tahlil-e goftman-e enteghadi. Methods 
of Critical Discourse Analysis (trans. Ilghami Saraskanrood). Science & National 
Defense University. (2001) [In Persian] 

Yarmohammadi, L. (2004). Mainstream and critical discourse perspectives. Hermas 
Publication. [In Persian] 

Yarmohammadi, L. (2006). Communication within critical discourse rerspectives. 
Hermas Publication. [In Persian] 

Yarmohammadi, L., & Rashidi, N. (2013). Practical contrastive analysis of English and 
Persian with special emphasis on discourse. Rahnama Press. 

Yarmohammadi, L., Sajjadi, S., & Amal-Saleh, E. (2006). The representation of social 
actors in the EFL high school textbooks in Iran. MEXTESOL Journal, 30 (1), 9-23.f 

https://doi.org/10.1080/14675986.2019.1548102
http://noo.rs/t9sD2

