
    

  حسابداري مالي پژوهشي دانش -مجله علمي

   95-75هاي ، صفحه1395 پاييز، 10، پياپي 3شماره ، دوره سوم

  مديريت سود مبتني بر اقلام تعهدي بر مبناي منطق فازي كشف توانايي
  

  حميد حقيقت

  يني(ره)المللي امام خمدانشگاه بين حسابداري دانشيار

  ∗شهسواريان سعيد

  غيرانتفاعي سهروردي آموزش عالي موسسه حسابداري  كارشناس ارشد

  چكيده

ها تشرك نمايداست كه مشخص ي معيار ، يافتنمديريت سود مربوط به عمده در مطالعات چالش
حسابداري  سودارقام  اين است كه فرض رايجاند. سودهاي خود را مديريت كرده چه ميزانيتا 
 مدل برمبتني  ،مديريت سود كشف، هاپژوهش اكثردر  د.نشومي مديريت طريق اقلام تعهدياز 

-مدلمقايسه كارايي  مقالههدف اين  .باشدمي )1991توسط جونز ( پيشنهاد شده خطي رگرسيون

هاي رگرسيون خطي حداقل مربعات مدل در مقايسه بارگرسيون خطي فازي بر هاي مبتني 
زماني  هاينياز به سري ،مدل جونزدر  اساسي مشكل است.يت سود در كشف مديرمعمولي 

جايگزين براي برآورد ضرايب مدل رگرسيون روش مالي است. هاي ورتصهاي دادهطولاني از 
 72در اين پژوهش . باشدمي استفاده از رگرسيون خطي فازي ،خطي با حداقل مربعات معمولي

مورد بررسي قرار  1392 تا 1380 سالهايتهران طي  شركت پذيرفته شده در بورس اوراق بهادار
 طول در يارياخت ياقلام تعهد يسهدر زمان مقا، دهدينشان م پژوهشاين  يجنتا .گرفته است

 ،شودهرچند كارايي هر دو مدل كاسته مي ،هاي مختلف زماني، با كاهش طول سري زمانيدوره
سود در مقايسه با رگرسيون معمولي با ولي كاهش كارايي رگرسيون فازي در تشخيص مديريت 

بيش از روش  كارايي روش فازي ،ساله چهاردر دوره  و حتياست شتاب كمتري رخ داده 
  باشد.رگرسيون معمولي مي

  

 مديريت سود، اقلام تعهدي اختياري، رگرسيون خطي فازي. واژگان كليدي:
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  مقدمه -1
 تبيين اهميت، بنابراين نيست گيريقابل اندازه يممستق به طور سود مديريت پديده كه جاآن از

 چالش عمده در مطالعات است. محسوسبسيار  آن گيرياندازه كشف و براي مناسب و كارا مدلي
 سود ،تا چه ميزانها ص كند شركتاست كه مشخ ايسنجهو  معيار ، يافتنمديريت سود مربوط به

از  سود حسابداري اين است كه حسابداري در ادبيات معمولفرض اند. خود را مديريت كرده
 هاقلام تعهدي ب جمع بنديبراي تقسيم يهاي مختلفمدل. شودمي مديريت، طريق اقلام تعهدي

 كشفدل ممبتني بر ها شده است. بسياري از اين مدل معرفيغيراختياري و اختياري  اقلام تعهدي
1توسط جونز است كهي مديريت سود

  .پيشنهاد گرديد )1991( 

از  اقلام تعهدي جمع ميزان شودميفرض  در آن كه است مدل رگرسيون خطي نوعي ،مدل جونز
جونز،  . در مدل اصليدشوتبيين مي فروش مبالغ و تجهيزات و تغيير در آلاتماشين، املاكطريق 

 ها شاملشوند كه اين سري، برآورد ميهاي زماني خاصضرايب رگرسيون با استفاده از سري
ي رايباستفاده از ضغيراختياري با  اقلام تعهدي باشند. سپس ميزان مي هاي قبل از سال رويدادداده

با استفاده از رگرسيون حداقل مربعات معمولي  هاي سال رويدادداده شود كه از طريقمحاسبه مي
 تمشكل قابل توجه در مدل جونز به هنگام استفاده از رگرسيون حداقل مربعا .اندبرآورد شده

سالهاي سري زماني و هاي مالي براي معمولي اين است كه اين مدل نيازمند اطلاعات صورت
ون رگرسي از طريقجايگزين براي برآورد ضرايب رگرسيون خاص شركت  زيادي است. روش

 اناكابراي اولين بار توسط ت باشد كهمي استفاده از رگرسيون خطي فازي ،حداقل مربعات معمولي

ريه ظمبتني بر نكه  رگرسيون حداقل مربعات معمولي بر خلاف ) معرفي شد.1982( همكارانو 
  است. استوار مجموعه فازيامكان و نظريه  نظريهبر  رگرسيون فازي احتمال است،

. به حداقل برسد ابهام مدل ها، به جاي مجموع مربع باقيمانده هدف اين است كه ،فازي در مدل
 هايدهمجموعه دا بابكارگيري و  رسيدگي  براي اين مدل اناييمدل فازي تويكي از مزاياي اصلي 

20043،شاپيرو( است كوچك
 تواند مشكلات، ميرگرسيون فازي مبتني برمدل جونز بنابراين ). 

 ايهسريكه ناشي از  را ها و ضرايب رگرسيوني غير ثابتاز جمله انحراف باقيمانده متعددي
  كاهش دهد. ،است زماني طولاني

به معرفي روش پژوهش، جامعه و نمونه آماري،  تشريح ومباني نظري و پيشينه پژوهش امه، در اد
 ها پرداخته خواهدگيري متغيرها و چگونگي انجام آزمون فرضيههاي پژوهش، نحوه اندازهفرضيه

خواهد  تفسير نتايج بيانهاي پژوهش و به نتايج آماري و تجزيه و تحليل فرضيه و در نهايت شد
 شد.

  هامباني نظري، ادبيات و فرضيه -2
 زماني هايبازده در سود محاسبه در مديران براي توجهي قابل گزينش حق تعهد، حسابداري

 برخي زمان تشخيص بر گيريچشم كنترل مديران ،سيستم اين در واقع كند. درمي متفاوت اعطا

 اين كه داشت توجه بايد .نددار توسعه و تحقيق مخارج و تبليغات هزينه جمله از هزينه اقلام
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 و شناسايي درآمدها نحوه و زمان خصوص در حسابداري هايرويهاعمال  دليل به تفاوت
 مورد زمان در حسابداري شده پذيرفته است. اصول ،اصل تطابق و درآمد شناخت اصل، هاهزينه

 وقتي و است داده نسبي عمل آزادي هامديران شركت به هاهزينه و درآمدها مبلغ و شناسايي

تعهدي  اقلام كنند،مي شناسايي عايد شدهنقد  وجوه از بيش مبلغي به را حسابداري سود مديران،
ها، عامل بنيادي در آزمون مديريت سود شركت ).5:1391،شوند(يعقوب نژاد و همكارانمي ايجاد

ديريت ي بر متخمين عامل اختيار و اعمال نظر مديران در تعيين سود است. بررسي ادبيات مبتن
گيري اختيار مديريت در تعيين سود سود، بيانگر وجود رويكردهاي متفاوت در تخمين و اندازه

ترين اين رويكردها، رويكرد مبتني بر كاربرد اقلام تعهدي اختياري گزارش شده است. يكي از مهم
  ). 64:1384و همكاران،  و كشف مديريت سود است(مشايخيمحاسبه به عنوان شاخصي براي 

  

 گروه دو توان شاملمي را سود مديريت گيرياندازه و كشف هايمدل ،كلي بنديطبقه يك در

 آنجلودي مدل ، 1985 همچون مدل هيلي ،تعهدي بر اقلام مبتني هاي نخست مدل دانست:

 روني پت جونز، شده مدل تعديل ،1991 جونز ، مدل1988 ويلسون و نيكولز مك ، مدل 1986

 كوتاري مدل صنعت، مدل ، 1998 نيكولز مك و بيور ،1997 ، بينش1996 انگل و بيور ،1992

 چف دي و بروگستلر توزيع مدل شامل غيرتعهديبر اقلام   مبتني هاي ، و دوم مدل 2004

 مدل تغييرات حسابداري و مدل ،1999 اسكينر و مير ، 1999 وديگران جورج دي ، 1997

  باشد. مي 2007هشدار علائم

به  هاآن ترينمهم كه است شده ارايه هاييتعهدي مدل اقلام طريق از سود مديريت كشف براي
  :باشدمي شرح زير 

  مدل جونز -الف

ر . دشودمينقد عملياتي به عنوان اقلام تعهدي شناسايي  جريانتفاوت سود و  ،جونزدر مدل 
، ملاكامبلغ ناخالص مدل جونز فرض بر اين است كه براي محاسبه اقلام تعهدي دو متغير شامل 

شود. وي فرض ثابت بودن در نظر گرفته مي فروش آلات و تجهيزات و تغييرات درآمدماشين
اقلام تعهدي غيراختياري در طول زمان را كنار گذاشت تا اثر تغيير شرايط اقتصادي بر اقلام 

  ).2007،دي غيراختياري را كنترل كند(جونز و همكارانتعه

  ز مدل تعديل شده جون -ب

يعني غيراختياري بودن درآمد  ،) براي از بين بردن محدوديت مدل جونز1995و همكاران( 4ديچو
هاي دريافتني نمودند. در اين مدل فرض فروش، اقدام به تعديل درآمد از طريق تغييرات حساب

دن كر شود. بنابراين با واردكه تمام تغييرات در فروش نسيه از مديريت سود ناشي مي بر آن است
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هاي دريافتني در مدل اوليه جونز، مدل تعديل شده جونز ارائه گرديد(رحماني و تغييرات حساب
  ):60-59:1392، منشبشيري

  مدل كازنيك -ج

في هاي نقدي رابطه مندهد كه اقلام تعهدي با تغييرات جريانشواهد و تحقيقات تجربي نشان مي
هاي نقد بر مجموع اقلام ن بخش موقت جريانبنابراي .)2011، دچو،هاتون،كيم و همكاراندارد(

تعهدي تاثيري غيراختياري خواهد داشت كه قسمتي از اين جز غيراختياري اقلام تعهدي را 
دل كازنيك م توان با تعديل كل اقلام تعهدي به اندازه تغييرات وجه نقد عملياتي شناسايي كرد.مي

  كند.جونز را تعديل مينقد عملياتي، مدل  جريانخالص با افزودن تغييرات 

  ديچو دچو و مدل  -د

رد سود را در بردا باهاي ارتباط وجه نقد هاي نقدي كه جنبهارتباط تئوري اقلام تعهدي و جريان
و بسياري از مشكلات رويكرد اقلام بنيادين حسابداري را بر طرف نموده، نخستين بار توسط 

  ) مطرح شد. 2002دچو و ديچو(

  مدل كوتاري -ه

ها به عنوان يك متغير )، مدل جونز را با افزودن متغير بازده دارايي2005و همكاران( 5اريكوت
تواند از لحاظ عملي ارزش زيادي هاي فازي ميمجموعه ،به دلايل مختلف تعديل كردند. ،كنترلي

هاي فازي يك چارچوب رياضي كه نظريه مجموعهاين نخستبراي حسابداران داشته باشد. 
كند كه در آن مفاهيم و شرايط فازي حسابداري(به طور مثال انحرافات ناچيز، اشتباهات فراهم مي

تواند به صورت منظم مورد بررسي قرار گيرد. لذا كم اهميت، روش نمونه برداري كارا و ...) مي
هاي فازي،حسابداران مجبور نيستند ابهامات موجود در موضوعات با استفاده از نظريه مجموعه

ابهام در سيستم حسابداري و تصميمات تجاري را نيز  علاوه بر اين، ري را ناديده بگيرند.حسابدا
غفلت از ابهام در تجزيه و تحليل تصميمات حسابداري،ممكن است سبب  دهد.تحت تاثير قرار مي

هاي هاي فازي نياز به دادهنظريه مجموعه كه،دوم آن ناقص شدن تحليل و ايجاد گمراهي شود.
هاي دقيق مرتبط بودن تجزيه گيريدهد.كاهش نياز به اندازهگيري كاهش ميرا در تصميمدقيق 

زيرا در اين صورت از اقلام مربوط صرفا به دليل  دهد،هاي حسابداري را افزايش ميوتحليل
-هكه، بر خلاف نظريه مجموعسوم آن كه قابل اندازه گيري دقيق نيستند،صرف نظر نخواهد شد.آن

كند، هاي فازي قاعده مستنثني كردن حد وسط و منطق دو ارزشي را رها ميي، مجموعههاي عاد
بندي دوگانه اهداف حسابداري كه به طور عمومي غير واقعي و ساختگي در نتيجه نيازي به طبقه

ي خوانبندي دوگانه همبقهزيرا بسياري از اهداف و مفاهيم حسابداري با ط ؛هستند نخواهد بود
  ).83-80:1377فرد،ظريف(ندارند. 

هاي مبهم بسيار هستند كه منجر به ايجاد اطلاعات غير در حيطه حسابداري و تجارت وضعيت
هاي خارج ساخته و ايجاد مدل شوند. اين ابهامات اطلاعات را از حالت دو ارزشيقطعي مي
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د. سازوري ميگيري نمايد، ضرهاي تصميمتحليلي كه ابهام در اطلاعات حسابداري را وارد مدل
گيرد و كاربردهاي فراواني در حوزه هايي بر مبناي منطق فازي صورت ميايجاد چنين مدل

  ). 88:1388حسابداري و مالي دارد(كردستاني و رحيمي،

 و متغيرهاي مفاهيم تحليل و منظورتجزيه به رياضي جديد قالب نظريه يك هاي فازيمجموعه

 خطاي است ممكن رگرسيوني كند. در مدلمي ارائه قريبيت روابط بر مبتني هايسيستم و مبهم

عدم  به ارتباطي و باشد مطالعه مورد متغيرهاي بين روابط بودن يا تقريبي مبهم و از ناشي مدل
 با رگرسيوني مدل در ممكن است چنين باشد. هم نداشته تصادفي خطاي به منسوب اطمينان

 جاي به فازي رگرسيون هاي مدل از توان مي اين موارد باشيم. در رو روبه مبهم مشاهدات

  كرد. استفاده آماري هاي رگرسيونمدل

 گفت بايد نگاه شود سود مديريت مورد در گرفته انجام هايبه پژوهش كلي ديدبا  اگر

 هاي حسابداريروش توضيح بر سود مديريت رفتار خصوص تعيين در شده انجام هايپژوهش

  .داشتند تمركز توصيفي متغير تعدادي و روش حسابداري رمتغي يك ميان روابط آزمون جهت

تي ازي شركس)، در پژوهش خود به بررسي تبيين جايگاه بدهي و تنوع1392نيكو مرام و هاديان(
گيري اقلام تعهدي در اين پژوهش از پنج مدل پيشنهادي اندازه در مديريت سود پرداختند.

 هاي پذيرفته شده دردهد در شركتژوهش نشان ميپاين هاي اختياري استفاده شده است. يافته
سازي شركتي و مديريت سود و بورس اوراق بهادار تهران بين بدهي و مديريت سود، بين تنوع

  وجود ندارد.داري رابطه معنيسازي شده و مديريت سود هاي متنوعهمچنين بين بدهي شركت

ونگي تاثير مديريت سود بر كيفيت )، در پژوهش خود به بررسي چگ1391اعتمادي و همكاران(
 شامل سود، ويژگي چهار بر سود مديريت تاثير پژوهش، اين اند، درها پرداختهسود شركت

 طور شده است. به بررسي سود بودن و هموار بينيپيش قابليت پايداري، تعهدي، اقلام كيفيت

-. يافتهيابدمي اهشك هاشركت سود كيفيت سود، مديريت بودن طلبانه فرصت فرضيهدر  خاص،

 كاسته سود مطلوب هايويژگي از اختياري، تعهدي اقلام ميزان افزايش با كه دهدمي نشان ها

 قرار سود مديريت تاثير تحت ها،ويژگي ساير از بيش تعهدي اقلام كيفيت ميان، شود. در اينمي

 سود كيفيت متيازا در كاهش با اختياري تعهدي اقلام در مقادير افزايش گيرد. همچنين،مي

و  كرده حمايت سود مديريت بودن طلبانهنظريه فرصت ها ازيافته است. اين ارتباط در هاشركت
  سازد.وش ميخدرا محسابداري  اطلاعاتي محتواي سود مديريت دهدمي نشان

 صورت اطلاعات و سود )، در پژوهش خود به بررسي رابطه مديريت1390محمدي و همكاران(

ند، در اين پژوهش مربوط بودن سود و ارزش دفتري در صورت وجود منابع داختمالي پر هاي
 معجمدت و اري كوتاه مدت، اقلام تعهدي بلندمختلف مديريت سود از قبيل اقلام تعهدي اختي

 دهد كهپژوهش نشان مياين هاي اقلام تعهدي اختياري مورد بررسي قرار گرفته است. يافته
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تاثيرگذار است. علاوه بر اين، مديريت سود از طريق اقلام تعهدي  مديريت سود بر مربوط بودن
اختياري بلند مدت در مقايسه با اقلام تعهدي اختياري كوتاه مدت تاثير بيشتري بر مربوط بودن 

  سود و ارزش دفتري دارد. 

 كشف براي تعهدي اقلام بر مبتني هاي مدل )، در پژوهشي به ارزيابي1388نيكومرام و همكاران(

 ارزيابي پردازد.مي سود مديريت كشف مدل 9 ارزيابي به سود پرداختند، اين پژوهش مديريت

 دو با رويارويي نظر از ها از مدل يك هر توانمندي بررسي پايه بر پژوهش اين در شده انجام

باشد. مي دوم و نوع اول نوع خطاهاي به موسوم آماري استنتاج در شده شناخته خطاي نوع
 در رفته بكار پژوهش روش صحت مورد در قضاوت براي ملاكي خطا، دو اين وزبر احتمال

 نشان پژوهش اين هاي يافته . است آن از استنتاج حاصل اعتبار و سود مديريت هايپژوهش

 از رگرسيوني برآورد هايروش بر مبتني هايمدل كل در بررسي، مورد هايمدل از دهدمي

 برخوردارند. ازميان آنجلو دي شده تعديل و آنجلو دي لي،هي مدل سه به بيشتري نسبت توان

 سود مديريت تبيين براي كمتري ) از توان1991جونز( اصلي روش رگرسيوني، هايروش

و  1995 جونز شده تعديل ويرايش جونز، مدل بعدي هاي ويرايش مورد در. است برخوردار
 توان از شده آن زدايي تورم نسخه و 2002 چاو دي جامع مدل و ، 2002 چاو دي ساده مدل

  .بودند برخوردار سود كشف مديريت براي قبولي قابل

6هوگلاند
 رگرسيون شناسايي و كشف مديريت سود براساس )، در پژوهش خود با عنوان2013(

به بررسي توانايي رگرسيون خطي فازي در تشخيص مديريت سود در مدل  فازي خطي
هاي حاصل از اين پژوهش اقل مربعات پرداخته است. يافته) در مقابل رگرسيون حد1991جونز(

جايگزين براي برآورد ضرايب مدل رگرسيون خطي با حداقل مربعات روش يك دهد نشان مي
  .باشدمياستفاده از رگرسيون خطي فازي  ،معمولي

)، در پژوهش خود تحت عنوان براورد اقلام تعهدي اختياري بر اساس الگوريتم 2013هوگلاند(
اي هبندي ژنتيك به بررسي همگن بودن اقلام تعهدي در صنايع مشابه پرداخته است. يافتهگروه

بندي صنايع به روش الگوريتم حاصل از اين پژوهش نشان داد با استفاده از مدل جونز گروه
  كند.ميبندي در تشخيص مديريت سود عمل هاي ديگر گروهژنتيك بهتر از روش

  ند:شوبيان ميهاي پژوهش به شرح زير ، فرضيههاي پيشينپژوهش بر اساس مباني نظري و

تني مدل جونز مبون فازي در تشخيص مديريت سود از كارايي مدل جونز مبتني بر رگرسي  -1
 باشد.بر رگرسيون حداقل مربعات معمولي بيشتر مي

 كارايي مدل تعديل شده جونز مبتني بر رگرسيون فازي در تشخيص مديريت سود از مدل -2
 باشد.تعديل شده جونز مبتني بر رگرسيون حداقل مربعات معمولي بيشتر مي
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  روش پژوهش-3
 هاي شناسايي مديريت سود، اينتشخيص بهترين مدل بربا توجه به هدف اصلي پژوهش مبني 

هاي در صورت كه از اطلاعات موجودچنين با توجه به اينپژوهش از نوع كاربردي است. هم
مايد و ندر سنوات گذشته استفاده ميتهران بهادار هاي پذيرفته شده در بورس اوراق تمالي شرك

ش در اين پژوهرويدادي است. از نوع پس ،مقادير متغيرها ندارد هيچ دخالتي در كنترل و تغيير
اند. نتخاب شدههاي پذيرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران به عنوان جامعه آماري اشركت
اي هگيري به روش حذفي و با در نظرگيري شرايط زير براي انتخاب نمونه از ميان شركتنمونه

  پذيرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران انجام گرفته است.

  .باشد ماه اسفند پايان آنها مالي سال كه گرفتند قرار نمونه در هايي شركت -1

  .باشند نداشته توقف معامله بيش از سه ماه بررسي مورد دوره در كه هايي شركت -2

ها به دليل قوانين و مقررات ها و بيمهگري مالي، بانكگذاري، واسطههاي سرمايهشركت -3
ها كه ممكن است به طور بالقوه بر استفاده از اقلام تعهدي اختياري تاثير متفاوت حاكم بر آن

  گذارد در نمونه قرار نگرفتند.

  .باشد دسترس در مورد بررسي دوره در آنها هايداده كه اييه شركت -4

به عنوان نمونه  1392تا  1380 هايطي سال شركت  72 فوق، شرايط مجموعه به توجه با
  آماري انتخاب گرديدند.

اده استف معمولي مربعات مدل رگرسيون حداقل و فازي خطي مدل رگرسيوناز  ژوهش حاضردر پ
 اين اساسي هدف. وابسته مشابه هستند و مستقل متغيرهاي داراي مدل نوع دو هر. شده است

برآوردي  دوره رويداد را با سال تعهدي اختياري چه اندازه، اقلام تاها است كه اين مدلمقاله آن 
 رافانح و ميانه ميانگين، با گيرياين اندازه. كنندبيني ميهاي زماني مختلف، پيشدر محدوده

 به اختياري تعهدي و ميانه اقلام هرچه ميانگين. گيرداختياري انجام مي هديتع اقلام استاندارد

خواهد  يشتربمدل  كارايي اختياري كمتر باشد، تعهدي اقلام استاندارد انحراف و باشد صفر نزديكتر
 اقلام آيا بررسي شود كه شود تانيز استفاده مي ايي و آزمون ويلكاكسونتك نمونه tآزمون  .بود

  . صفر فاصله دارند يا خير طور معناداري از اختياري به تعهدي
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هاي رگرسيون خطي فازي و رگرسيون خطي حداقل مربعات معمولي توانايي مدل ارزيابي براي
 رد مشاهدات به سود، مديريت اي ازسازي شدهشبيه مختلف مديريت سود، مقادير در تشخيص
ده ش سازيشبيه سود مديريت نوع دو شامل مطالعه اين. شوداضافه مي رويداد دوره مجموعه داده

 يخاص ميزان كه دهدمي نشان هزينه دستكاري. درآمد است دستكاري و هزينه  دستكاري يعني
 بيهش مقدار درآمد، دستكاري در كه حالي در شود،اضافه مي تعهدي اقلام كل به سود مديريت از

 اندازه بزرگي و .گرددمي اضافه درآمد اتتغيير و نيز تعهدي اقلام كل به سود مديريت شده سازي
هاي دارايي كل + از %10 و -%10 بين يمحدوده در سود مديريت اي ازشده سازيمقادير شبيه

 مديريت از قادرند ميزان مشخصي هامدل آزمون اين كه آيا براي. باشدمي افزايش %2 با قبل دوره

 ادفيتص صورت هاي سال رويداد كه بهداده به شده سازيشبيه سود مديريت سود را كشف كنند،

 هايداده از استفاده سازي، باشبيه بعد از .گرددمي اضافه شدند، ها انتخابداده كل مجموعه از
 خاص خطي حداقل مربعات معمولي و خطي فازي  رگرسيون با ضرايب همراه رويداد سال

 اقلام كه هنگامي. شودمي محاسبه هاشركت براي مجموعه داده اختياري تعهدي شركت، اقلام

 ايهداده در شده سازيشبيه سود مديريت هاي باشركت براي شوند، محاسبه اختياري تعهدي

 متغير ها،تشرك براي مابقي. شودتعيين مي يك برابر بنديپارتيشن متغير رويدادشان، يك سال

 اقلام ندي بر رويبپارتيشن متغير ، برازشبعدي يمرحله. گرددبرابر صفر تعيين مي بنديپارتيشن

  است. اختياري تعهدي

�����

�����

= �� + ������ + �			  

 بضري اساس بر شده،سازيشبيه سود مديريت ها براي كشف ميزان مشخصي ازمدل توانايي
 نشان) %5 سطح در( 1βب معنادار بودن ضري .شودمي تعيين) 1β( بنديپارتيشن متغير رگرسيون

 ساسا بر مدل يك كارايي .است شده مدل كشف توسط شده سازيشبيه سود مديريت كه دهدمي

 ودس مختلفي از مديريت هايو اندازه مقاديردر  بنديپارتيشن متغير براي معنادار ضرايب تعداد

حجم  ،د، براي هر مدلسو مديريت سازيشبيه فرآيند .گيردشده مورد ارزيابي قرار مي سازيشبيه
. شودبار تكرار مي 500سازي شده، سود شبيه مديريت و اندازه برآورد داده و سايز مجموعه

 .گيردمورد ارزيابي قرار مي بنديپارتيشن متغير معنادار ضرايب تعداد اساس بر مدل يك عملكرد
مديريت  شخيصجمع دفعات تشخيص صحيح بر كل تكرارها تقيسم شده و نتيجه درصد صحت ت

تعهدي  در اين پژوهش از مدل  اقلام طريق از سود مديريت كشف براي دهد.سود را نشان مي
  شود:ها اشاره ميتعديل شده جونز استفاده شده كه در ادامه به آنمدل جونز و 
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  مدل جونز -1

اشد با ميههاي تجاري واقعي شركتفرض مدل جونز اين است كه اقلام تعهدي تابعي از فعاليت
شود. در اين مدل فرض و معيار فعاليت تجاري هر شركت از طريق فروش آن شركت تعيين مي

جونز تفاوت سود و وجوه نقد عملياتي را به اختياري است. بر اين است كه درامد فروش غير
عنوان اقلام تعهدي شناسايي نمود. در مدل جونز فرض بر اين است كه براي محاسبه اقلام تعهدي 

آلات و تجهيزات و تغييرات درآمد در نظر گرفته ، ماشيناملاكدو متغير شامل مبلغ ناخالص 
شود. وي فرض ثابت بودن اقلام تعهدي غيراختياري در طول زمان را كنار گذاشت تا اثر تغيير مي

  ).2007،ياري را كنترل كند(جونز،كريشنان و ميلندرزشرايط اقتصادي بر اقلام تعهدي غيراخت

  گردد:مدل زير محاسبه مياز م تعهدي با استفاده اقلا

      	�����
�����

= 	 �� 	
�

�����

+ 	�	� 	
∆�	
�

�����

+ 	�� 	
��	�

�����

+ 	�				 

  در آن:كه 

tTACC ميزان كل اقلام تعهدي در سال :t  نقد عملياتي از سود كه از طريق كم كردن جريان
  شود.خالص قبل از اقلام غيرمترقبه حاصل مي

∆�	
ا، ه: به عنوان تغييرات در فروش، كه براي محاسبه آن اقلام تعهدي جاري نظير دريافتني  
  شود.ها در نظر گرفته ميها و پرداختنيموجودي

∆��	جهيزات كه براي محاسبه آن ميزان آلات و ت، ماشيناملاك: به عنوان تغييرات در   
  شود.استهلاك در نظر گرفته مي

  ))1995مدل تعديل شده جونز (ديچو، اسلون و سوني( -2

) براي از بين بردن محدوديت مدل جونز يعني غيراختياري بودن درآمد 1995ديچو و همكاران(
ند. در اين مدل فرض هاي دريافتني نمودفروش، اقدام به تعديل درآمد از طريق تغييرات حساب

 شود. بنابراين با وارد كردنشود كه تمام تغييرات در فروش نسيه از مديريت سود ناشي ميمي
  هاي دريافتني در مدل اوليه جونز، مدل تعديل شده جونز به شرح زير ارائه گرديد:تغييرات حساب
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�����
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�����

+ 	α	� 	
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∆���  t تا سال t-1هاي دريافتني از سال حساب ات: تغيير 
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ه استفاد و مربعات معمولي فازي مدل رگرسيون دو هر از عرض از مبدا براي ي بالاهاتمام مدلدر 
 عملكرد مبدا حذف شود، بر اين وجود دارد كه وقتي عرض از مبني كه شواهدي شود از آنجامي

 در شركت خاص رگرسيون ضرايب ).2005،كوتاري و همكاران(تر خواهد آمدپايين جونز مدل

سالانه  مالي هايصورت هايداده شركت كه شامل هاي زماني خاصسري از استفاده با هر مدل،
مدل ميزان در هر  .است متفاوت سال 12 تا 4 زماني از هايسري طول .شودبرآورد مي هستند،

 سال به مربوط مجموعه داده مستقل قطعي از متغير مقادير از استفاده غيراختياري با تعهدي اقلام

,��,��با ضرايب رگرسيون برآورد شده  رويداد …  محاسبه خاص شركت هستند، كه   ��,

هدي تع اقلام لك از غيراختياري تعهدي اقلام كردن كم با اختياري تعهدي شود. سپس اقلاممي
  .شوندمي محاسبه رويداد سال شده مشاهده

���� = ���� − �����  

 خالص سود از نقدي عملياتي هايجريان كردن كم ه در آن كل اقلام تعهدي تعهدي از طريقك

  شوند.مي محاسبه مترقبه، غير اقلام از قبل

���� = �� − �	
  
 مدل فازي براي هاي پارامتر از استفاده ) با1982مكاران(ه و تاناكا توسط فازي رگرسيون

 تاناكا مدل توسعه يافت. البته اند،مواجهه بودن نادقيق يا ابهام پديده با كه هاييسيستم سازي

 مدلي اساسي طور به مدل و اين شده ارائه مدلسازي خطاي از اجتناب و فازي محيط حل براي

 گسترده خيلي تواندمي آن فاصله تخمين بتهال كه است سودمندي فاصله تخمين با

  ).1982باشد(تاناكا،

از ، انحرافات بين مقادير مشاهده و برآورد شده شودفرض مي رگرسيون فازي وراي ايدهدر 
ر ب مدل اين گيرند.نشات مي بين متغيرهاي مدل و غيرشفاف مشاهدات مبهم و يا روابط مبهم

براي  دليلي ،خطاهاي تصادفيشود ، فرض ميكه در آن باشدمي در فضاي قطعيخلاف رگرسيون 
فازي،  هاي. بنابراين، عدم قطعيت در مدلهستند رآورد شدهبو  شده مشاهده مقادير بين اتاختلاف

  .)2002، 7يانگ و لياست (ابهام گر بيانبه جاي تصادفي بودن، 

 متغير قاديرم اساس بر وابسته متغير مقادير بينيپيش رگرسيون، آناليز از رايج و معمول استفاده

 با مدل ضرايب برآورد بيني،پيش براي رگرسيون آناليز از استفاده در اول مرحله. است مستقل

 جمستقل خار متغيرهاي از استفاده شده با برآورد سپس ضرايب. باشدداده مي برآورد مجموعه
 Ŷآورد شدهبر خروجي. گيرندر ميوابسته مورد استفاده قرا بيني مقدار متغيرپيش نمونه، براي از

گستره (دامنك)  برابر دو معادل فازي يبازه يك و مركزي مقدار يك شامل فازي مربوط به مدل
c ر د بنابراين و شودمتمركز مي داده برآورد مشاهدات مجموعه فازي بر روي يباشد. كلاً بازهمي

9ساورتي و وانگ. نيست مناسب هابينيپيش انجام
 مقدار مركزي خروجي كه دادند نشان) 2000(

 يمهمچنين ك .بيني استپيش توانايي براي داراي بهترين فازي مدل در Ŷبرآورد شده يعني فازي

 توانايي را با فازي مدل كنندگيبينيپيش توانايي كه زماني نيز) 1996( همكاران و
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رآورد شده ب فازي خروجي مركزي مقايسه كردند، از مقدار قطعي رگرسيون مدل كنندگيبينيپيش
 هنگامي. ودب مستقل متغير دو و داراي خطي بوده استفاده كردند، مدل اصلي كه آنها. استفاده كردند

 رگرسيون مدل و فازي مدل بين معناداري تفاوت شدند، اجرا مشاهده، 20 با هارگرسيون كه

 وجود مونهن از خارج هاياز داده استفاده با وابسته بيني مقدار متغيرپيش يتوانايي برا در قطعي

ي بينپيش در فازي مدل شدند، اجرا مشاهده پنج با هارگرسيون كه زماني حال، اين با. نداشت
 گرسيونر هدف در .عمل كرد قطعي رگرسيون مدل از بهتر توجهي قابل طور وابسته، به متغير مقدار

ون رگرسي در باشد. از طرف ديگر هدفها ميمجموع مربعات باقيمانده رساندن حداقل به معمولي،
  : باشدبه صورت زير مي فازي مدل كلي رابطه. مدل است ابهام رساندن حداقل به فازي،

��� = ���
 + ���

��� +⋯+ ������  

,�� در اين رابطه، كه … , ���  مستقل، متغيرهاي دهنده نشان ��
 عرض از مبدا فازي ضريب 

���  برآورد شده،
 , … ,���شده  برآورد فازي خروجي ��� و برآورد شده شيب فازي ضرايب 

  .باشدمي

ه بمتقارن(داراي تابع عضويت مثلثي) مثلثي فازي اعداد به صورت فازي ضرايب كلي طور به
  شوند:داده مي نشان شكل زير

 

200110، گستره (دامنك) است.(ايشيبوچي و ني ��مركزي و  برابر با مقدار ��كه 
.(  

اين  .شده باشد تعريف داده، مجموعه و فازي مدل فازي، برازش بين ضرايب برآورد از بايد قبل
شود، يز ناميده مي، نيك و صفر كه ميزان درجه عضويت، بين hي تعيين مقدار ترم كار به وسيله

���يعني   رگرسيون فازي ضرايب گيرد.انجام مي
 , … ,��� هدف با خطي ريزيبرنامه از استفاده با 

 دفه تابع. شوندبرآورد مي رگرسيون فازي، مدل يا ابهام كل گستره(دامنك) رساندن حداقل به

 مشاهدات اشاره تعداد n و مستقل يرهايمتغ تعداد m رگرسيون، مدل ابهام به كل S آن در كه زير،
  :شودمي ممينيم دارد،

� = ∑ ��
�
��� 	∑ �����

�
���   

  باشد:ريزي خطي رگرسيون فازي به صورت زير ميبرنامه مدل

∑ ���
��� �� + �1 − ℎ� ∑ ���

��� ���� 	≥ 	 �� + (1 − ℎ)��  
∑ ���

��� �� − �1 − ℎ� ∑ ���
��� ���� 	≤ 	 �� − (1 − ℎ)��  
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 ايبضر تعداد با مجموع برابر فازي ريزي خطيبرنامه هايمدل هايمحدوديت تعداد كلي، طور به

 بضري سه با فازي مدل يك مثال، عنوان به. مشاهدات است مجموعه تعداد برابر دو و رگرسيون
محدوديت ) 10×2+3( 23 شامل ه شدهمشاهد مجموعه ده با همراه داده جموعهم يك و رگرسيون

 ي برآوردهاداده مجموعه در مشاهدات تعداد كه وقتي است فازي مدل مشكل يك اين. باشدمي

يابد(چانگ و مي افزايش خطي ريزيبرنامه يمسئله يابد، پيچيدگيمي افزايششده 
200111،ايوب

.( 

باشد، كه عمدتا از هاي زيادي ميايسه با رگرسيون معمولي داراي تفاوترگرسيون فازي در مق
  ها عبارتند از:ترين تفاوتشود. دو مورد از مهمها ناشي ميشالوده و مباني آن

كه در رگرسيون معمولي   2Rو ضريب همبستگي  t، Fهاي تشخيص از جمله آماره آماره -الف
د، در رگرسيون فازي مصداق و موضوعيت ندارد، زيرا كنتعيين مي ميزان مناسب بودن مدل را

رگرسيون فازي بر اساس نظريه امكان بنا شده، در حالي كه شالوده رگرسيون معمولي را نظريه 
  دهد.كند، تشكيل مياحتمال كه از قاعده تصادفي بودن تبعيت مي

 ها، در رگرسيون معموليخطي كه به دليل تصادفي بودن دادهها و پديده همناهمساني واريانس -ب
وجود دارد در رگرسيون فازي موضوعيت ندارد، زيرا رگرسيون فازي براي تعيين ضرايب، از 

  كند.ريزي خطي استفاده ميهاي برنامهروش

هاي رگرسيون فازي از معيار ميانگين مجموع مربعات براي تعيين ميزان خوبي برازش مدل
  شود:) استفاده مي12MSEخطا(

��	 =
∑(�)�

�
  

  

��كه در اين رابطه  = � − 	�بيني شده برابر با مقادير پيش  ��برابر مقدار واقعي و  �و  �
  است.



  مديريت سود مبتني بر اقلام تعهدي بر مبناي منطق فازي كشف توانايي/ 87
 

 

 

  هاي پژوهشيافته -4
  آمار توصيفي -4-1

ير ها شامل مقادبه منظور كسب ديد كلي نسبت به متغيرهاي پژوهش، برخي از خصوصيات آن
و انحراف معيار در جدول زير ارائه و آمار توصيفي متغيرهاي تحقيق ين كمينه، بيشينه ميانگ

 ،فروش، هاي شركتدارايي جمعمتغيرهاي مورد بررسي در اين مطالعه شامل،  گردد.بررسي مي
و كل اقلام  آلات و تجهيزات، ماشينكلاام، جريان نقد عملياتي، سود و زيان قبل از  ماليات

  اشد.بميتعهدي 

  آمار توصيفي متغيرهاي تحقيق -1جدول 

 حداكثر حداقل انحراف معيار ميانه ميانگين متغير

 11559/18 86827/8 44519/1 66892/12  85867/12 جمع دارايي

 03753/4 11201/0 48499/0 84836/0 93226/0 فروش

قبل از سود 
 ماليات

12163/0 09289/0 13247/0 62812/0- 63087/0 

جريان نقد 
 عملياتي

12471/0 10829/0 13502/0 43497/0- 81211/0 

- ، ماشيناملاك

 آلات و تجهزات

27945/0 24845/0 17168/0 00338/0 88885/0 

 000000784/0 0000000000902/0 0000000955/0 0000000715/0 0000000951/0 جمع اقلام تعهدي

  ي جمع داراييها همگن شده است.ذكر شده درجدول بر مبنا مبالغ*

  مقايسه كارايي تشخيص مديريت سود بر اساس مدل جونز -4-2

تر مدل جونز و نحوه محاسبه اقلام تعهدي اختياري بر اساس آن شرح داده شد. در اين پيش
بخش به كمك اين مدل و با استفاده از دو روش رگرسيون خطي حداقل مربعات معمولي و 

به برآورد مدل و محاسبه اقلام تعهدي اختياري پرداخته شده است.در ادامه، رگرسيون خطي فازي 
ساله، 12ها در سه بازه هاي مربوط مدلجدول زير نتايج محاسبه اقلام تعهدي اختياري و آماره

  دهد.ساله را نشان مي 4ساله و  8

  نتايج برآوردهاي مدل جونز -2جدول 

  ساله 4  ساله 8  ساله 12  دوره

  فازي  معمولي  فازي  معمولي  فازي  معمولي  مدل

  E06/7-  07-E25/1  17-E94/2  08-E03/4  18-E67/9  09-E08/9-17  ميانگين

  911992/0  1  763106/0  1  297813/0  1  احتمال تي

  0000000517/0  2674/0  000000547/0  2986/0  000000567/0  2677/0  ميانه

احتمال 
  ويلكاكسون

000000159/0  384/0  00000747/0  87926/0  001923/0  849477/0  

انحراف 
  معيار

12352/0  00000354/0  128832/0  0000032/0  129242/0  00000156/0  
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  118/0  1725/0  264/0  19018/0  298/0  25225/0  حداقل

  00000971/0  108825/1  0000222/0  126209/1  0000251/0  128304/1  حداكثر

ساله ميانگين و ميانه هر دو مدل نزديك به صفر بوده و بر  12دوره  دهد درنتايج فوق نشان مي
ود شاساس آزمون تي تنها صفر بودن ميانگين در هر دو مدل رگرسيون معمولي و فازي تاييد مي

ولي صفر بودن ميانه اقلام تعهدي اختياري در اين دو مدل بر اساس آزمون ويلكاكسون تاييد 
 12ز معيارهاي كارايي مدل انحراف معيار است كه در اين دوره شود. از سوي ديگر يكي انمي

ساله روش فازي داراي انحراف معيار كمتري در مقايسه با انحراف معيار روش رگرسيون معمولي 
ساله صفر بودن  8دهد در دوره چنان كه اين جدول نشان ميهم  باشد.مي 1235/0با مقدار 

توان مي شود لذانها صفر بودن ميانه در روش فازي تاييد ميميانگين هر دو روش تاييد شده ولي ت
ر است. به علاوه تتر نتايج روش فازي به توزيع نرمال بيشتر نزديكنتيجه گرفت كه در بازه كوتاه

ساله صفر بودن ميانگين هر دو روش تاييد شده ولي تنها صفر بودن ميانه در روش  4در دوره 
تر در هاي كوتاهيجه نيز در تاييد عملكرد بهتر روش فازي در دورهشود كه اين نتفازي تاييد مي
تر عملكرد اين دو روش با استفاده از شبيه باشد. در ادامه به منظور مقايسه دقيقمدل جونز مي

سازي مديريت ريسك از دو طريق دستكاري هزينه و دستكاري درآمد كارايي آنها در شناسايي 
- درصد از شركت 10گردد. اساس كار به اين نحو است كه ميو تشخيص مديريت سود بررسي 

ها و درآمدهاي آنها اند بطور جداگانه در مقادير هزينههايي كه به صورت تصادفي انتخاب شده
درصدي اعمال شده و چنانچه ضريب  2به فواصل درصد + 10درصد تا  -10دستكاري در بازه 

 هاي تصادفي راشده در فصل سوم) اين شركتهايي كه عنوان پارتيشن(طبق مدل ذكر انديس
كنند معنادار باشند مديريت سود به درستي شناسايي شده است. اين رويه جهت اطمينان تفكيك مي

ده تكرارها تقيسم ش جمعدفعات تشخيص صحيح بر  تعدادبار تكرار شده و  500از كارايي مدل 
   دهد.و نتيجه درصد صحت تشخيص مديريت سود را نشان مي

  دهند:نتيجه بررسي كارايي مدل بر اساس دو روش فازي و معمولي را نشان مي 4و  3جداول 

  نتايج بررسي كارايي مدل جونز (دستكاري در هزينه ها) -3جدول 

  ساله 4  ساله 8  ساله 12  دوره

  فازي  معمولي  فازي  معمولي  فازي  معمولي  روش

10-  26/98  84/97  53/86  78/85  14/52  77/52  

8-  88/91  09/87  07/85  98/84  01/39  39/41  

6-  96/90  15/78  70  89/68  48/31  98/33  

4-  7/39  41/37  87/35  86/33  95/18  03/23  

2-  8/38  03/33  88/20  21/20  1/11  26/11  

2+  46/36  5/26  97/21  19/19  39/13  1/18  

4+  77/42  94/41  57/40  32/36  08/19  3/23  

6+  09/84  76/81  77/69  91/67  33/28  48/33  

8+  32/91  83/87  59/86  37/81  65/46  52/51  
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10+  17/99  76/93  81/91  94/89  54/47  88/55  

  45/34  77/30  85/58  91/60  53/66  34/71  ميانگين

  33/46  03/45  5/85  78/86  38/95  93/98  رتبه كارايي

  
  ي مدل جونز (دستكاري درآمدها)نتايج بررسي كاراي -4جدول 

  ساله 4  ساله 8  ساله 12  دوره

  فازي  معمولي  فازي  معمولي  فازي  معمولي  روش

10-  85/96  69/92  11/88  27/84  79/47  8/54  

8-  12/92  97/91  2/87  35/83  76/41  28/43  

6-  57/84  83/82  78/68  9/65  22/27  14/31  

4-  18/40  12/39  41/38  58/36  39/15  16/23  

2-  18/33  29/59  72/23  94/21  28/9  35/18  

2+  42/36  43/27  15/19  54/16  09/11  93/15  

4+  2/42  07/40  2/39  32/35  51/18  91/20  

6+  15/85  42/75  38/75  81/68  9/29  48/39  

8+  91/96  15/89  37/86  27/83  41/38  67/44  

10+  95/99  56/95  86/94  24/88  92/46  16/57  

  89/34  63/28  42/58  12/62  38/66  75/70  ميانگين

  8/47  9/43  43/81  64/88  94/88  97/97  رتبه كارايي

  

چه به  ،ها و درآمدهادهد هر چه درصد دستكاري در هزينهكه جداول فوق نشان مي همانگونه
 احتمال تشخيص و شناسايي مديريت گيرداز صفر فاصله  ،صورت منفي و چه به صورت مثبت

دهد كه با كاهش دوره تحت بررسي فوق نشان مي جداولچنين هم يابد.سود نيز افزايش مي
از  %10به نحوي كه با مقايسه رتبه كارايي كه متوسط  ، يابدقدرت روش فازي افزايش مي

يافت توان درها، ميچنين ميانگين ميزان تشخيصدهد و همها را نشان ميبالاترين ميزان تشخيص
 ،ها و دستكاري درآمدهادر هر دو حالت دستكاري هزينه ،زيساله كارايي مدل فا 4كه در دوره 

  بيش از مدل رگرسيون معمولي بوده است.

  مقايسه كارايي تشخيص مديريت سود بر اساس مدل جونز تعديل شده -4-3

تر مدل جونزتعديل شده و نحوه محاسبه اقلام تعهدي اختياري بر اساس آن شرح داده شد. پيش
ن مدل و با استفاده از دو روش رگرسيون حداقل مربعات معمولي و در اين بخش به كمك اي

رگرسيون فازي به برآورد مدل و محاسبه اقلام تعهدي اختياري پرداخته شده است. در ادامه، 
ساله، 12ها در سه بازه هاي مربوط مدلجدول زير نتايج محاسبه اقلام تعهدي اختياري و آماره

  هد.دساله را نشان مي 4ساله و  8
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  نتايج برآوردهاي مدل جونز تعديل شده -5جدول 

  ساله 4  ساله 8  ساله 12  1 دوره

  فازي  معمولي  فازي  معمولي  فازي  معمولي  مدل

  -E19/6-  07-E25/1  17-E32/1  08-E07/4  17-E23/1-  09-E94/8-17  ميانگين

  91337/0  1  760566/0  1  297826/0  1  احتمال تي

  E66/5  03229/0-  07-E44/5  02967/0-  08-E17/5-07  -02991/0  هميان

  E53/6  01-E84/3  06-E23/1  01-E76/8  001278/0  85027/0-09  احتمال ويلكاكسون

  E54/3  131142/0  06-E20/3  131027/0  06-E56/1-06  126789/0  انحراف معيار

  -E98/2-  19435/0-  05-E64/2-  16107/0-  05-E18/1-05  -24405/0  حداقل

  E51/2  135491/1  05-E22/2  108115/1  06-E71/9-05  140516/1  حداكثر

  

ساله ميانگين و ميانه هر دو مدل نزديك به  12دهد در دوره گونه كه نتايج فوق نشان ميهمان
صفر بوده و بر اساس آزمون تي صفر بودن ميانگين در هر دو مدل رگرسيون معمولي و فازي 

ن ميانه اقلام تعهدي اختياري در اين دو مدل بر اساس آزمون شود ولي صفر بودتاييد مي
شود. از سوي ديگر يكي از معيارهاي كارايي مدل انحراف معيار است كه ويلكاكسون تاييد نمي

ساله روش فازي داراي انحراف معيار كمتري در مقايسه با انحراف معيار روش  12در دوره 
ساله صفر بودن  8دهد در دوره ن جدول نشان ميباشد. همچنان كه ايرگرسيون معمولي مي

ه شود. بچنين صفر بودن ميانه در هر دو روش تاييد نميميانگين هر دو روش تاييد شده و هم
ساله صفر بودن ميانگين هر دو روش تاييد شده ولي تنها صفر بودن ميانه در  4علاوه در دوره 

تر كوتاه هايييد عملكرد بهتر روش فازي در دورهشود كه اين نتيجه نيز در تاروش فازي تاييد مي
مديريت  سازيتر عملكرد اين دو روش با استفاده از شبيهباشد. در ادامه به منظور مقايسه دقيقمي

ريسك از دو طريق دستكاري هزينه و دستكاري درآمد كارايي آنها در شناسايي و تشخيص 
ه بررسي كارايي مدل بر اساس دو روش فازي نتيج 7و  6گردد. جداول مديريت سود بررسي مي

 دهند:و معمولي را نشان مي

  شده (دستكاري هزينه ها)نتايج بررسي كارايي مدل جونز تعديل -6جدول 

  ساله 4  ساله 8  ساله 12  دوره

  فازي  معمولي  فازي  معمولي  فازي  معمولي  روش

10-  06/99  48/92  55/88  59/86  67/48  29/50  

8-  73/95  95/86  40/85  35/82  17/42  04/43  

6-  52/82  31/78  56/71  62/65  54/31  79/32  

4-  95/45  59/37  15/32  09/32  72/16  28/27  

2-  63/34  22/33  15/25  11/21  42/9  25/12  

2+  18/32  84/28  39/25  01/18  54/9  63/17  

4+  00/49  63/37  56/37  04/35  56/19  91/22  

6+  88/88  74/76  99/74  80/68  71/29  97/31  

8+  97/98  28/89  81/85  24/85  79/42  60/48  
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10+  93/99  82/94  95/93  51/88  49/44  47/54  

  12/34  46/29  34/58  05/62  59/65  69/72  ميانگين

  37/49  99/43  03/86  63/87  61/91  83/96  رتبه كارايي
  

  

  شده (دستكاري درآمدها)مدل جونز تعديلنتايج بررسي كارايي  -7جدول 

  ساله 4  ساله 8  ساله 12  دوره

  فازي  معمولي  فازي  معمولي  فازي  معمولي  روش

10-  36/99  55/92  56/89  62/88  69/49  28/54  

8-  64/98  52/90  37/88  74/83  56/35  02/49  

6-  47/88  37/76  96/74  27/64  41/28  34/34  

4-  75/40  70/40  17/34  47/33  72/20  65/31  

2-  52/31  17/31  12/22  01/20  92/3  96/16  

2+  99/30  11/30  46/19  36/18  90/4  22/10  

4+  36/41  35/41  82/37  94/31  34/19  00/29  

6+  36/85  63/84  11/68  37/67  05/28  38/37  

8+  35/97  46/90  00/86  24/84  55/35  77/46  

10+  96/99  15/95  77/90  32/90  48/48  51/53  

  31/36  46/27  23/58  13/61  30/67  38/71  نميانگي

  38/52  75/42  47/84  53/85  73/92  01/97  رتبه كارايي

چه به  ،ها و درآمدهادهد هر چه درصد دستكاري در هزينههمچنان كه جداول فوق نشان مي
گيرد احتمال تشخيص و شناسايي مديريت از صفر فاصله  ،صورت منفي و چه به صورت مثبت

دهد كه با كاهش دوره تحت بررسي ول فوق نشان مياچنين جديابد. همزايش ميسود نيز اف
ر توان دريافت كه ديابد، به نحوي كه با مقايسه رتبه كارايي، ميقدرت روش فازي افزايش مي

ها و دستكاري درآمدها بيش ساله كارايي مدل فازي در هر دو حالت دستكاري هزينه چهاردوره 
  مولي بوده است.از مدل رگرسيون مع

  

  گيريبحث و نتيجه -5
هاي مبتني بررگرسيون فازي در مقايسه اين موضوع بود كه آيا مدل بررسي پژوهشهدف از اين 

يا  دهندبا مدل رگرسيون معمولي در كشف مديريت سود عملكرد بهتري از خود نشان نشان مي
كنندگي روش رگرسيون ننتايج حاصل از اين پژوهش حاكي از آن است كه قدرت تبيي .خير

  باشد.هاي زماني كوتاه مدت نسبت به رگرسيوني معمولي بالاتر ميفازي در دوره

 شود،يتر مكوتاه يزمان هاييطول سر يكه وقت دهدينشان م پژوهش ينبه دست آمده در ا يجنتا
در  ن،ير ا. علاوه بيابديكاهش م يزنهاي مبتني بر رگرسيون فازي و معمولي كليه مدلعملكرد 
هاي مختلف زماني، نتايج نشان داد كه با كاهش طول دوره در يارياخت ياقلام تعهد يسهزمان مقا
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ولي كاهش كارايي رگرسيون  ،شودطول سري زماني هرچند كه كارايي هر دو مدل كاسته مي
 فازي در تشخيص مديريت سود در مقايسه با رگرسيون معمولي با شتاب كمتري رخ داده و حتي

  د.باشدر دوره چهار ساله كارايي روش فازي عليرغم كاهش، بيش از روش رگرسيون معمولي مي

ساله  روش فازي داراي انحراف معيار كمتري در مقايسه با انحراف  12در دوره  جونزدر مدل 
تر روش باشد كه نشان دهنده كارايي مناسبمي 12352/0معيار روش رگرسيون معمولي با مقدار 

ساله صفر بودن ميانگين هر دو روش تاييد شد ولي تنها صفر بودن  هشتست. در دوره فازي ا
فازي  تر نتايج روشتوان نتيجه گرفت كه در بازه كوتاهلذا مي ،شودميانه در روش فازي تاييد مي

تر است. به علاوه در دوره چهار ساله صفر بودن ميانگين هر دو روش به توزيع نرمال نزديك
عملكرد  شود كه اين نتيجه نيز در تاييده ولي تنها صفر بودن ميانه در روش فازي تاييد ميتاييد شد

ها و ا دستكاري در هزينهباشد. سپس بتر در اين مدل ميهاي كوتاهبهتر روش فازي در دوره
چه به  ،ها و درآمدهانتايج در اين مدل نشان داد كه هر چه درصد دستكاري در هزينهدرآمدها، 

ت گيرد احتمال تشخيص و شناسايي مديرياز صفر فاصله مي ،رت منفي و چه به صورت مثبتصو
ابد. يچنين با كاهش دوره تحت بررسي قدرت روش فازي افزايش مييابد. همسود نيز افزايش مي

دهد ها را نشان مياز بالاترين ميزان تشخيص %10به نحوي كه با مقايسه رتبه كارايي كه متوسط 
توان دريافت كه در دوره چهار ساله كارايي مدل فازي ها، ميچنين ميانگين ميزان تشخيصو هم

در حالت دستكاري درآمدها  و هم چنين ميانگين   %8/47و رتبه كارايي  %89/34با ميانگين 
ها بيش از مدل رگرسيون معمولي در حالت دستكاري هزينه %33/46و رتبه كارايي  45/34%

  بوده است.

ساله  روش فازي داراي انحراف معيار كمتري در مقايسه  12در دوره جونز  تعديل شدهدل در م
باشد كه نشان دهنده كارايي مي 126789/0با انحراف معيار روش رگرسيون معمولي با مقدار 

ساله صفر بودن ميانگين هر دو روش تاييد شد و  هشتتر روش فازي است. در دوره مناسب
اما در دوره چهار ساله صفر بودن ميانگين هر دو  ،شودهر دو روش تاييد نمي صفر بودن ميانه در
ه در توان نتيجه گرفت كتنها صفر بودن ميانه در روش فازي تاييد شد. لذا مي وروش تاييد شده 

ا و هتر است. سپس با دستكاري در هزينهتر نتايج روش فازي به توزيع نرمال نزديكبازه كوتاه
ها و درآمدها چه به ايج در اين مدل نشان داد كه هر چه درصد دستكاري در هزينهدرآمدها، نت

 گيرد احتمال تشخيص و شناسايي مديريتصورت منفي و چه به صورت مثبت از صفر فاصله مي
ابد. يچنين با كاهش دوره تحت بررسي قدرت روش فازي افزايش مييابد. همسود نيز افزايش مي
دهد ها را نشان مياز بالاترين ميزان تشخيص %10سه رتبه كارايي كه متوسط به نحوي كه با مقاي

توان دريافت كه در دوره چهار ساله كارايي مدل فازي ها، ميچنين ميانگين ميزان تشخيصو هم
در حالت دستكاري درآمدها  و هم چنين ميانگين   %38/52و رتبه كارايي  %31/36با ميانگين 
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ها بيش از مدل رگرسيون معمولي در حالت دستكاري هزينه %37/49ايي و رتبه كار 12/34%
  بوده است.

هاي زماني كوتاه كه اصولا نيز دهد كه در مواجهه با دورهنشان مي همچنين نتايج اين پژوهش
ها در دسترس نيست، روش رگرسيون فازي هاي زماني بلند مدت براي اغلب شركتسري

تر عتر و سرين حداقل مربعات معمولي دارد. لذا جهت كشف دقيقعملكرد بهتري از روش رگرسيو
  گردد.مديريت سود استفاده از روش فازي پيشنهاد مي

 هاي مرتبط با اينهاي بيشتر در حوزه، جهت تكميل و انجام پژوهشبه نتايج پژوهش با توجه
  شود:پژوهش، پيشنهادات زير ارائه مي

تهران به بورس اوراق بهادار  هايشركت يع موجود درانجام پژوهش حاضر به تفكيك صنا -1
  منظور كنترل تاثير صنعت بر نتايج اين تحقيق.

  ف مديريت سود از جمله مدل استوبن.هاي ديگر براي كشاستفاده از مدل -2

  رگرسيون حداقل مربعات تعميم يافته. نظيرهاي رگرسيوني استفاده از ساير روش -3

  هاي عصبي در تشخيص مديريت سود.تركيب منطق فازي و شبكه انجام پژوهش مشابه با -4
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